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I'ROLOGO A LA CUARTA EDICION
DEFINITIVA (1900)

Esta cuarta edicion de los Eléments d’économie politique pure
ex la definitiva*. En junio de 1874 escribi unas lineas en el
prefacio de mi primera edicion, que creo debo reproducir;

«Debo a la ilustrada ayuda del Consejo de Estado de Vaud,
Quc cred en 1870 una citedra de Economia Politica en la
I‘vcultad de Derecho de la Academia de Lausanne y convocd un
concurso para cubrirla, y mas particularmente a la benevolente
confianza del sefior don Louis Ruchonnet, jefe del Departamento
de Instruccion Piblica y Cultos, miembro del Consejo Nacional
Nuizo, quien desde que me invit6 a participar en el concurso para
la obtencion de la catedra que ahora ocupo nunca ha dejado de
prodigarme su estimulo, Ia posibilidad de comenzar la publica-
¢lon de un tratado sobre los elementos de economia politica y
social, concebido segiin un nuevo plan, elaborado con uin método
original, en el que las conclusiones, me atrevo a decir, diferiran en
numerosos puntos de las sostenidas por la ciencia actual.

»Este tratado se dividira en tres partes, cada una de las cuales

* Cuando las planchas de este volumen se almacenaron para una posible
feedicion, inserté solamente en las paginas 376 y 414 [[pp. 626 y 666 de la
iraduccion]] dos notas que Hevaban la misma fecha que ésta (1902), y las
pequefias correcciones precisas para ello.
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constituye un volumen a publicar en dos faciculos, que seran las
siguicates:

»Parte 1.* ELEMENTOS DE ECONOMIA POLITICA
PURA o Teoria de la rigueza social.

»Seccion 1. Objeto y divisiones de la economia politica y
social.

»Seccion II. Teoria del intercambio.--Seccion 1L Del nu-
merario y dinero.

»Seccion 1V. Teoria natural de la produccién y consumo de la
riqueza.—Seccion V. Condiciones y consccuencias del progreso
econdmico.—Seccion VI. Efectos naturales y necesarios de las
diferentes formas de organizacion econdmica de la sociedad.

»Parte 2* ELEMENTOS DE ECONOMIA POLITIC
APLICADA o Teoria de la produccion agricola, industrial y
comercial de la rigueza.

»Parte 3* ELEMENTOS DE ECONOMIA SOCIAL o
Teoria de la distribucicn de la riqueza por medio de I propiedad y
la imposicion*.

»Ofrezco hoy el primer fasciculo del primer volumen. Contie-
ne una solucion matematica del problema de la determinacion de
los precios corrientes, y también una formulacién cientifica de la
ley de la oferta y la demanda para el caso de intercambio de un
numero cualquiera de mercancias entre si. Soy consciente de que
la notacion utilizada parecera al principio un tanto complicada,
pero pido al lector que no se desaliente por la misma, que ¢s
intrinseca al tema y constituye su tnica dificultad matematica.
Una vez asimilada la notacién, el sistema de fendémenos economi-
cos resulta, en cierta medida, comprensibie.

»Con este medio volumen escrito en su totalidad, casi
completamente impreso, y habiendo comunicado a la Academia
de Ciencias morales y politicas de Paris el principio basico de la
teoria expuesta en el mismo**, tuve conocimiento, hace un mes,
de una obra sobre el mismo tema que, con el titulo The Theory of

. * Las partes segunda y tercera han sido reemplazadas por dos volimenes:
Etudes d’économie sociale (1896) y Etudes d’économie politique apliquée (1898), para
completar lo mas posible mi trabajo.

** Véase la Compte-rendu des séances et travaux de I Académie, encro 1874, 0
el Journal des Economistes, nimeros de abril y junio de 1874,
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P'olitical Economy, habia publicado en 1871 en la casa Macmillan
and Company, Londres, el profesor de economia politica de
Manchester W. Stanley Jevons. Este autor aplica, al igual que yo,
¢l analisis matematico a la economia pura, y en particular a la
teoria del intercambio; e incluso, lo que es ain mas digno de
destacar, basa toda esta aplicacion en una formula fundamental
que llama ecuacion del intercambio y que es rigurosamente
idéntica a la que constituye mi punto de partida y yo denomino
vondicion de satisfaccion méxima. ,

»El objetivo principal del sefior Jevons es hacer una £Xposicion
peneral 'y filosofica del nuevo método y construir las bases de la
aplicacion del mismo a la teoria del intercambio, y a las del traba-
fo, 1a renta y el capital. Por mi parte, he prestado Ia mayor
itencion en este medio volumen a exponer en forma detallada la
teoria matemdtica del intercambio. Por tanto, debo reconocer la
prioridad del sefior Jevons en lo que respecta a su formula,
conservando mis derechos sobre algunas deducciones importantes
propias. No enumeraré estos puntos que el lector competente
reconocera con facilidad. Es suficiente decir que, en mi opinion, la
obra del sefior Jevons y la mia, lejos de ser contradictorias, se
ipoyan, complementan y refuerzan la una a la otra. Esta es mi
firme conviccion y la demuestro recomendando vivamente, a
lodos aquellos que no lo conozcan, la lectura del hermoso libro
del eminente economista inglés.»

La segunda entrega de la primera edicion apareci6 en 1877, y
en clla desarroll€ una teoria de la determinacion de los precios de
low servicios productivos {salario, renta e interés) y una teoria de la
determinacion del tipo de rendimiento neto, ambas muy distintas
de las de Jevons*.

* La primera parte de la primera edicién de los Eléments d’économie politique
pure [ue resumida en dos memorias tituladas: Principe d’une théorie mathématique
de Méchange y Equations de Péchange, presentandose la primera a la Academia de
Clencias morales y politicas de Panis, en agosto de 1873, y la segunda a la
Kucledad de Vaud de Ciencias Naturales, en Lausanne, en diciembre de 1875. La
segunda parte fue resumida antes de su publicacion en dos memorias: Equations de
la production y E quations de la capitalisation et du crédit, presentadas a la Sociedad
tle Vaud, la primera en enero-febrero de 1876 y la segunda en julio del mismo afio.
|.ax cuatro memorias fueron traducidas al italiano bajo el titulo Teoria matematica
fella riccheza sociale (Biblioteca dell Economista, 1878), y al aleman como
Mathematische Theorie der Preisbestimmung der wirthschaftlichen Giiter {Stuttgart,
Verlag von Ferdinand Enke, 1881).
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En 1879, Jevons, entretanto profesor del University College de
Londres, publico la segunda edicion de su Theory of Political
Economy, y en las paginas XXXV-XLII de su Prefacio at-ribuia en
parte al aleman Gossen la prioridad en el descubrimiento de'l
punto de partida de la economia matematica que, como afirmé
antes, yo habia concedido a Jevons. He escrito un articulo sobre
Gossen en el Journal des Economistes de abril y mayo de 1885
intitulado: Un économiste inconnu: Hermann-Henri Gossen, en el
que describi su vida y obra y traté de determinar qué quedaba
como aportacion original mia tras el trabajo de mis dos predece-
sores*. Al final de la Leccion 162 de este volumen, el lector
encontrard un epigrafe [[§§162-164]] en el que vuelvo sobre este
tema. Alli se vera como la importancia de considerar la rqreté‘s"
en el intercambio fue descubierta y destacada una vez mas. con
independencia de nosotros tres, en 1872, por el seﬁgr Carl
Menger, profesor de Economia Politica de la Universidad de
Viena.

Reconozco la prioridad de Gossen en lo que respecta a la
curva de utilidad y la de Jevons en cuanto a la ecuacion de
utilidad maxima del intercambio, pero estos economistas no
fueron la fuente de mis ideas. Mi mayor deuda es Ia cqnt;ai_da
con mi padre, Auguste Walras, en lo que respecta a los principios
fundamentales de mi doctrina econémica, y con Augustin Co_ur-
not por la idea de utilizar el cilculo de funciones en la elaboramé_n
de aquélla. He reconocido publicamente este hecho en mis
primeros trabajos y en todas las ocasiones en que me ha sido
posible®?. Ahora desearia explicar coémo este doctrina se ha
matizado, desarrollado y compietado en las sucesivas ediciones de
este trabajo. .

Aunque he introducido varias mejoras de detalle, el traba}jo en
su conjunto sigue siendo muy semejante (respecto a la.prlmera
edicion) en lo concerniente a la solucion de las ecuaciones de
intercambio, produccion, formacién de capital y crédito.

En la teoria del intercambio ha complementado la demostra-
cion elemental del teorema de utilidad mdxima de las mercan-

* Este articulo se reimprimid en mis Etudes d'économie sociale [[pags. 351-
37437
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iy **¥ con: 1) una demostracion para el caso de curvas conti-
s de utilidad haciendo uso de Ia notacion usual del calculo
mfinitesimal, que es necesaria para la posterior demostraciéon del
leorema de utilidad mdxima de los bienes de capital nuevos, y 2)
una demostracion para el caso de curvas discontinuas.

Iin la teoria de Ia produccion no he presentado los tatonne-
ments™ que preceden al establecimiento del equilibrio tal y
tomo ocurren en el mundo real, y en vez de ello he supuesto que
w arealizaban por medio de vales [[*sur bons’]11%* manteniendo
et ficcion a lo largo de todo el trabajo.

kin la teoria de la formacidn de capital he deducido formal-
mente la funcidon de ahorro a partir de las ecuaciones de
intercambio y méaxima satisfaccion, en vez de presentarla como
wva relacion empirica, y he demostrado mediante un nuevo
leorema la proposicion de la que la igualdad entre las tasas de
tendimicnto neto es también la condicion de maxima utilidad
para los bienes de capital nuevos. Cuando publiqué la primera
wheidn era consciente de s6lo uno de los dos problemas referentes
# la maxima utilidad de los servicios de los bienes de capital
fievos: el que, bajo el supuesto de que las cantidades de bienes de
enpital estan dadas por la naturaleza de las cosas o en forma
aleatoria, se presenta a proposito de la distribucion de la renta de
un individuo entre sus distintas necesidades, problema que
denominé como de mdxima utilidad de las mercancias, y cuya
solucion matematica se encuentra en la proporcionalidad de las
Furelés respecto a los precios de los servicios de los bienes de
Gapital.

Pero, preparando la segunda edicion, me percaté del otro
problema: el que surge cuando se trata de determinar las
éntidades de [los distintos tipos de] los bienes de capital nuevos
bompatibles con el maximo de utilidad efectiva de sus SCIVIGios,
foblema que pertenece al campo de la distribucion por Ia
#wicdad del excedente de renta sobre el consumo entre las

* Digo maxima y no maximum. Los correctores parisinos de la Repue
#Hlflque, en la que en abril de 1896 aparecieron las dos primeras partes de la
Worie de la Monnaie, consideraron que los adjetivos latinos debian declinarse
# toncordar con sus substantivos. Acepto su decisién que supongo basada en la
dumbre.
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distintas oportunidades de nucva inversion, que he denominado
problema de la mdxima utilidad de los bienes de capital nuevos, y
cuya solucion matematica se encuentra en la proporcionalidad
entre las raretés y los precios de los propios bienes de capital; de
donde resulta que el doble maximo se obtiene cuando los precios
de los servicios son proporcionales a los de los bicnes de capital,
que es precisamente, con una sola excepeion®™®, el resultado que
s¢ obtiene en la libre competencia.

Pero sobre todo ha sido la teoria del dinero la que ha
resultado totalmente modificada como resultado de mis investiga-
ciones sobre el tema entre 1876 y 1899* En la primera y segunda
ediciones, la seccion sobre el dinero se componia de una parte de
teoria pura y otra de teoria aplicada; pero ya que esta altima ha
sido eliminada en las ediciones tercera y cuarta, solo hablaré de la
primera parte y, en particular, de la idea basica de dicha teoria: la
solucion al problema del valor del dinero. En la primera edicion
esta solucion se baso en una consideracion de la circulation &
desservir, que tomé prestada de los economistas. Desde la segunda
edicion basé mi solucién en ia consideracién de los «saldos
liquidos deseados» [[encaisse désirée]], que ya habia empleado
en mi Théorie de la monnaie®". Sin embargo, en esta segunda
edicion y en la tercera, asi como en la primera, la ecuacion de
igualdad entre la oferta y demanda de dinero se ha establecido
siempre en forma independiente de las restantes y como dada
empiricamente. En la presente edicion Ia ecuacion se deduce
formalmente a partir de las de intercambio y satisfaccion maxima
y de las ecuaciones que muestran la igualdad entre demanda y
oferta del capital circulante. De esta forma tanto la teoria de la
circulacion y del dinero, como las teorias del intercambio, produc-
cion, formacion de capital y crédito incluyen la formulacion y

¥ Algunos de estos trabajos constituyen estudios de teoria pura: Note sur le
155 légal, Théorie mathématique du bimétallisme, De la fixité de valeur de Pétalon
monéta.ire {(Journal des Economistes, diciembre 1876, mayo 1881, octubre 1882,
respectivamente); y Equations de la circulation (Bulletin de la Société Vaudoise des
sciences naturelles, 1899), y por ello han sido mcluidos en este libro. Los otros
trabajos, en particular, D’une méthode de régularisation de la variation de valeur de
la monnaie (1885), Théorie de la monnaie (1886), Le probléme monétaire (1887-1895),
sonlgistqdlos de economia aplicada, y se encuentran en Etudes d’économie politique
appliquée.
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resolucion del correspondiente sistema de ecuaciones; y las seis
Lecciones en que se expone la teoria proporcionan la solucion del
cuarto gran problema de la economia pura: el de la circulacion.

He levado a cabo algunas pequefias modificaciones en el
namero, orden y titulos de {as Secciones del libro para destacar en
lorma mas clara la ligazén entre los cuatro problemas menciona-
dos. En particular, he situado la teoria de la circulacion inmedia-
tamente después de la teoria de la formacion de capital y antes de
una Seccion especial dedicada al estudio del progreso economico y
de los sistemas de economia politica pura. En esta tltima seccion
mcluyo la teoria de la productividad marginal, es decir, de la
determinacion de los coeficientes de produccion, considerados a
partir de aqui como incdgnitas y no como datos del problema.

Como consecuencia de estas modificaciones, el sumario de
este libro es como sigue:

ELEMENTOS DE ECONOMIA POLITICA PURA o Teo-
rla de la riqueza social.

Seccion 1. Objeto y divisiones de la economia politica y social.

Seccion I1. Teoria del intercambio de dos mercancias.

Seccion II1. Teoria del intercambio de varias mercancias.

Seccion 1V. Teoria de la produccion.

Seccion V. Teoria de la formacion de capital y del crédito.

Seccion VI. Teoria de la circulacion y del dinero.

Seccion VIL Condiciones y consecuencias del progreso
cconomico. Critica de los sistemas de economia politica pura.

Seccion VIII. De la fijacion de precios del monopolio y de los
impuestos.

Apéndice 1. Teoria geométrica de la determinacion de los
precios.

Apéndice II. Observaciones sobre el principio de Iz {cotfa de
los precios de los sefiores Auspitz y Lieben®®,

Pese a los cambios mencionados, este volumen €s, como ya he
dicho, la edicion definitiva del libro que publiqué en 1874-1877.
Entiendo, por tanto, que mi doctrina actual es la misma que la de
entonces, doctrina que fue perfectamente comprendida por algu-
Nos matematicos que eran también economistas, y que puede
resumirse de la siguiente manera®®,
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La economia politica pura es, en esencia, la teoria de la
determinacion de los precios bajo un hipotético régimen de
competencia libre perfecta*. La suma de todas las cosas, materia-
les o no, susceptibles de tener un precio por ser escasas, es decir,
que son tanto utiles como limitadas en cantidad, constituye la
riqueza social. Por ello, la economia politica pura es también la
teoria de la riqueza social.

Entre las cosas que componen la riqueza social deben
diferenciarse los bienes de capital o bienes duraderos, que pueden
utilizarse mds de una vez, y los bienes de renta o bienes fungibles,
que pueden emplearse una sola vez, Los bienes de capital incluyen
las tierras, las capacidades personales y los bienes de capital
propiamente dichos. Los bienes de renta comprenden en primer
lugar los bienes de consumo y las materias primas, que son la
mayoria de las veces cosas materiales; pero incluyen también,
bajo el nombre de servicios, todos los usos sucesivos de los bienes
de capital, que son la mayoria de las veces cosas inmateriales. Los
servicios de los bienes de capital que tienen utilidad directa se
llaman servicios de consumo y se incluyen en la categoria de los
bienes de consumo; aquellos servicios de los bienes de capital que
sOlo tienen utilidad indirecta se llaman servicios productivos y se
incluyen en el mismo grupo que las materias primas. Esta €s, en
mi opinidn, la clave de toda la economia politica pura. Si se
desprecia la distincion enire bienes de capital y bienes de renta; y
si, en particular, no se incluyen los servicios no materiales de los
bienes de capital en a riqueza social junto a los bienes de renta
materiales, se imposibilita toda teoria cientifica de la determina-
cion de los precios. Si se admite, por el contrario, la distincién y
clasificacion propuestas, es posible obtener sucesivamente: Ia
determinacion de los precios de fos bienes y servicios de consumo
a través de la teoria de intercambio; la determinacion de los
precios de las materias primas y servicios productivos mediante |a

* Esto significa un sistema de competencia libre entre los vendedores de

esel l'mi_co procedimiento para obtener la igualdad entre precio de venta y coste de
produccion —como se explica en §188~; y la economia politica aplicada debe
preguntarse si la competencia libre eg stempre el mejor camino para lograr esto.

klementos de economia politica pura 127

teoria de la produccion; la determinacion de los precios de los
bicnes de capital fijo por medio de la teoria de la formacion de
capital; y la determinacion de los precios de los bienes de capital
areulante gracias a la teoria de la circulacién. Veamos como,

Supongamos, en primer lugar, un mercado en el que se venden
y compran, es decir, s intercambian, sélo bienes y servicios de
consumo, considerando la venta de cualquier servicio como el
alquiler de un bien de capital. Los precios o relaciones de
intercambio de todos estos bienes Y servicios se vocean aleatoria-
mente en términos de uno de ellos seleccionado como numerario,
Yy cada participante en el intercambio ofrece a esos precios
aquellos bienes y servicios que piensa posee relativamente en
exceso, y demanda aquellos de los que considera tener demasiado
poco relativamente a lo necesario para su consumo durante un
cierto periodo de tiempo. Determinadas de esta forma las
cantidades demandadas y ofrecidas de cada articulo se elevan los
precios para los que la demanda excede a Ia oferta y se bajan los
precios de los articulos en que la oferta supera a la demanda. A
los nuevos precios voceados cada participante en el intercambio
ofrccerd y demandara nuevas cantidades, bajando o subiendo de
nuevo los precios hasta que la demanda y oferta de cada bien y
servicio se igualen. En esta situacién los precios seran precios
corrientes de equilibrio y el intercambio se llevara a cabo.

Se plantea el problema de la produccion ampliando el enfoque
del problema del intercambio para incluir en él el hecho de que
los bienes de consumo son productos resultantes bien de la
combinacién de servicios productivos, bien de |a aplicacién de
¢stos a las materias primas. Para tener en cuenta esta circunstan-
cta hemos de considerar a los lerratenientes, a los trabajadores y
u los capitalistas como vendedores de servicios [productivos] y
compradores de bienes y servicios de consumo que se enfrentan a
los vendedores de productos y compradores de materias primas y
servicios productivos. Estos ultimos compradores y vendedores
son los empresarioss'® que obtienen un beneficio de 14 transfor-
macion de los servicios productivos en productos, es decir, tanto
¢n materias primas, que se venden entre ellos, como en bienes de

- tonsumo, que venden a los terratenientes, trabajadores y capitalis-

tus, a quienes compran los servicios productivos. Comprendere-
mos mejor el fendmeno que estamos considerando si Imaginamos
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dos mercados en vez de uno sélo: un mercado de servicios, donde
estos son ofrecidos tan sélo por los terratenientes, trabajadores y
capitalistas y demandados si son scrvicios de consumo por ellos
Mismos, y si son servicios productivos por los empresarios; y un
mercado de productos, donde éstos son ofrecidos tinicamente por
los empresarios y demandados por ellos mismos si son materias
primas, y por los terratenientes, trabajadores y capitalistas si son
bienes de consumo. A los precios voceados aleatoriamente en
ambos mercados, los terratenientes, trabajadores y capitalistas,
como consumidores, ofreceran sus servicios y demandaran bicnes
y servicios de consumo tratando de obtener la mayor suma de
utilidad posible durante el periodo de tiempo considerado, al
mismo tiempo que los empresarios, como productores, ofreceran
productos y demandaran materias primas o servicios productivos
a recibir en el mismo periodo, en la cuantia requerida por los
coeficientes de transformacion de servicios productivos en produc-
tos. Los empresarios aumentaran su produccién en caso de que el
precio de venta de sus productos exceda al coste de los servicios
productivos requeridos para su obtencién, reduciéndola por el
contrario cuando dicho coste supere al precio de venta. En cada
mercado los precios suben siempre que la demanda excede a la
oferta, bajando en caso contrario. Y los precios corrientes de
equilibrio son aquellos para los cuales la demanda y oferta de
cada servicio o producto son iguales y, ademas, el precio de venta
de cada producto es igual al coste de produccién, es decir, al coste
de los servicios productivos utilizados.

Para planiear el problema de la formacién de capital hemos
de suponer que existen terratenientes, trabajadores y capitalistas
que ahorran, es decir, que no demandan bienes y servicios de
consumo; por el valor total de los servicios que ofrecen, y que
demanddn bienes de capital nuevos por una parte de dicho valor.
Hemos de suponer también que, frente a los que ahorran, existen
empresarios que producen nuevos bienes de capital en vez de
materias primas o bienes de consumo. Estando dados por una
parte, cierto volumen de ahorro, y por otra ciertas cantidades
fabricadas de bienes de capital nuevos, esos ahorros y esos bienes
de capital nuevos se intercambian entre si en el mercado de bienes
de capital segin el mecanismo de subasta, y dependiendo de los
precios de los servicios productivos y de consumo generados por
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lns bienes de capital, determinados por las teorias de intercambio
v i produccion. De aqui se obtiene, por tanto, una cierta tasa de
rendimiento y un precio de venta para cada bien de capital, que es
ieial a la relacion entre el precio de venta de su servicio y su tasa
de rendimiento. Los fabricantes de nuevos bienes de capital, asi
vomo los de bienes de consumo, expanden o restringen su
produccion segin que el precio de venta exceda o sea inferior
respectivamente al coste de produccion.

Una vez conozcamos la tasa de rendimiento [de los bienes de
vapital], podemos obtener no sélo el precio de los bienes de
capital fijo nuevos, sino también el de los antiguos —tierra,
capacidad personal y bienes de capital propiamente dichos ya
existentes—, dividiendo el precio de sus servicios —rentas, salarios e
itereses— entre la tasa de rendimiento. Queda solo por obtener el
precio del capital circulante y ver qué sucede con todos estos
pecios cuando el numerario es, al mismo tiempo, dinero. Este es
¢l objeto del problema de la circulacion y del dinero.

Lin esta cuarta edicion se vera como la inclusion de los saldos
hquidos deseados permite formular y resolver dicho problema, sin
nilirse de este marco estatico, en términos semejantes y de igual
lovma a como resolvi los problemas precedentes. Para ello es
wiliciente concebir el capital circulante como prestando un
wervicio de disponibilidad [[aprovisionnement’]], tanto en especie
vomo en dinero, y considerar la oferta de estos servicios como
otiginada exclusivamente por los capitalistas y la demanda como
proveniente en parte de los terratenientes, trabajadores y capitalis-
tux -en la medida en que son servicios de consumo— por su deseo
e obtener la maxima satisfaccion y, en parte, de los empresarios

en la medida en que son servicios productivos—, que necesitan
thchos servicios de disponibilidad segun ciertos coeficientes de
produccion. Los precios corrientes de estos servicios de disponibi-
lidud se determinan, por tanto, exactamente igual que el precio de
los servicios propiamente dichos. Y los precios del capital
virculante y del dinero resultan ser los cocientes entre el precio de
lox servicios de disponibilidad y la tasa de rendimiento neto. El
precio del dinero, en tanto que dinero, se determina como funcién

|nversa de su cantidad.

Toda esta teoria es matematica, es decir, aunque puede

- exponerse en lenguaje ordinario, la demostracion debe hacerse en
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forma matemdtica. La demostracion se apoya en su totalidad en
la teoria del intercambio, y €ésta se resume en la siguiente doble
condicion de equilibrio del mercado: piimera, cada participante
en el intercambio alcanza un méximo de utilidad; y segunda, la
igualdad entre la cantidad demandada y olrecida de cada mercan-
cia para todos los participantes en el intercambio. S6lo con la
ayuda de las matematicas podemos comprender lo que significa la
condicion de maxima utilidad. Y esto se hace atribuyendo a cada
participante en el intercambio una ecuacién o curva relativa a
cada bien o servicio de consumo que exprese la intensidad del
ultimo deseo satisfecho, o rareté, como funcion decreciente de la
cantidad consumida, lo que nos permite observar como cada
participante en el intercambio alcanzara la maxima satisfaccion
posible de sus deseos si cuando se vocean los precios se demandan
y ofrecen mercancias en unas cantidades tales que las raretés de
las mismas son proporcionales a sus precios. Solo las matematicas
pueden hacernos comprender cémo Y por qué, no solo en el
intercambio, sino también en la produccion, formacion de capital
y circulacion, se alcanzan los precios corrientes de equilibrio
clevando el precio de los servicios de los productos y de los bienes
de capital nuevos cuando la demanda excede a la oferta y
reduciéndolo en caso contrario. Las matemdticas permiten, en
primer lugar, deducir de las funciones de rareté, las funciones que
expresan la oferta de servicios y la demanda de servicios, produc-
tos y bienes de capital nuevos, mediante la maximizacion de la sa-
tisfaccion de los deseos, y también las ecuaciones que expresan la
igualdad entre la oferta y la demanda de esos servicios, productos
y bienes de capital nuevos; ¥, en segundo lugar, combinando estas
ecuaciones con las que expresan Ia igualdad del precio de venta y
el coste de produccion de Jos productos y de los bienes de capital
nuevos, y con las que expresan la igualdad de los tipos de
rendimiento de todos los bienes de capital nuevos; y, por Gltimo,
demostrando: 1.° que los problemas de intercambio, produccion,
formacion de capital y circulacion, asi expuestos, son problemas
determinados, es decir, probiemas en que el nimero de ecuaciones
es igual al de incognitas, y 2.° que el mecanismo de alzas y bajas
de los precios en el mercado, combinado con el flujo de
empresarios de las empresas que experimentan pérdidas hacia
aquellas que obtienen beneficios, no es otra cosa que un método
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e resolucion de las ecuaciones mencionadas mediante un proceso
tle aproximaciones sucesivas [[tatonnement]].

Este es el sistema que presento ahora con demostraciones tan
exactas como he sido capaz de obtener, pero ya habia sido
expuesto y demostrado en las cuatro primeras memorias de mi
Iéorie mathématique de la richese sociale entre 1873 y 1876511y
cn la primera edicion de los Eléments déconomie politique pure en
I874 y 1877. Una vez en posesion del principio fundamental de
i teoria, crei mi obligacion comunicarlo a la Academia de
(‘iencias morales y politicas de Paris; y con este objeto les envié la
primera de las cuatro memorias mencionadas, donde habia
obtenido para el caso del intercambio en especie entre dos
mercancias la solucion tanto al problema de maxima satisfaccion
de las necesidades de cada individuo, que venia dada por la
proporcionalidad entre las intensidades de las tiltimas necesidades
sutisfechas y los valores de intercambio, como al problema de ia
determinacion de los respectivos precios corrientes de las dos
mercancias, que se lograba mediante el alza en el precio cuando la
demanda superaba a la oferta y la caida del mismo cuando
sucedia lo contrario. La Academia acogio este trabajo de la forma
més desfavorable y desalentadora. Lo siento por esta culta
institucion y me atrevo a decir que, tras la doble desgracia de
conceder un premio a Canard e ignorar a Cournot, deberian, por
su propio bien, haber aprovechado la oportunidad para demos-
rar su competencia en el tema de forma algo mas brillante®'2
Por lo que a mi respecta, Ia mala acogida de la Academia me ha
traido suerte, porque desde que expuse mi doctrina, hace veiniisie-
¢ anos, no ha dejado de ser cada vez mas ampliamente aceptada
tinto en la forma como en el fondo.

Todos los especialistas en este campo saben que la teoria del
intercambio basada en la proporcionalidad entre los precios yla
Intensidad de la viltima necesidad satisfecha, Final Degree of U tility
0 Grenznutzen, desarrollada casi simultaneamente por Jevons,
Menger y por mi mismo Y que constituye la piedra angular de todo el
edificio de la economia, se ha convertido en parte integral de nuestra
ciencia en Inglaterra, Austria, Estados Unidos, y en los demas
paises en que se cultiva y ensefia la economia pura.

Pero, desde el momento en que el principio de la teoria del
intercambio hizo su entrada en la ciencia, no podia tardar en
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producirse un fendmeno simifar con la teoria de la produccion,
como asi sucedio. Jevons reconocio, en la segunda edicion de su
Theory of Political Economy, algo de lo que no se habia percatado
en la primera: a saber, que si el Final Degree of Utility determina
el precio de los productos, debe determinar también, por la
misma razon, el de los servicios productivos, es decir, la renta, los
salarios y el interés, porque en régimen de libre competencia los
precios de venta de los productos y el coste de los servicios
utilizados en su obtencion tienden a igualarse. Y Jevons afirmé
claramente en mayo de 1879, al final del prefacio a su segunda
edicion en diez paginas (XLVIII-LVII) muy curiosas, que deberia
invertirse totalmente la formula de la escucla inglesa, al menos la
de Ia escuela de Ricardo y Mill, porque los precios de los servicios
productivos vienen determinados por los de sus productos, y no al
revés. Esta fructifera sugerencia no fue aceptada inmediatamente
en Inglaterra: de hecho hubo una primera reaccion contra las
ideas de Jevons y en favor de la teoria ricardiana del coste de
produccion. Pero los economistas austriacos, que habian llegado
espontdneamente a la concepcion del Grenznuizen en su teoria del
valor y del intercambio, introdujeron esta idea como consecuencia
logica en la teoria de la produccién, estableciendo entre el valor
del Prodikte y el de la Produktiomittel exactamente la misma
relacion que yo habia establecido entre el valor e los productos y
el valor de las materias primas y los servicios productivos.
Nuestro acuerdo no es, sin embargo, tan completo en lo que
respecta a la teoria de la formacion de capital, sobre la que el
sefior Menger publici en el volumen XVII de los Jahrbiicher fiir
Nationalokonomie und Statistik, un articulo titulado Zur Theorie
des Kapitals, y el sefior Bohm-Bawerk, profesor en Insbruck ha
completado su obra en un libro titulado Kapital und Kapitalzins
(1884, 1889), donde deduce el fendmeno del interés sobre el capital
de la diferencia entre el valor de un bien actual y un bien futuro*.
Debo decir claramente que en este punto, ¢l sefior Bohm-Bawerk
¥ yo diferimos y debo explicar brevemente las razones por las que
1o acepto su teoria. Pero no puedo hacerlo mas que formulando

* El articulo del sefior Menger y el libro del sefior Bohm-Bawerk fueron
cuidadosamente analizados en la Revue d’économie politigue (mimeros de noviem-
bre-diciembre 1888 y marzo-abril 1889).
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matematicamente su teoria o, al menos la teoria de la determina-
cion del tipo de interés que implica*,

«Nada mas abrir el primer manual que tengamos a mano
sobre operaciones financieras veremos que algo que vale A si se
entrega inmediatamente, solo valdra

A
(143"

A=

dado el tipo de interés anual i, si se entrega n anos mas tarde.
Pero para basar en esta formula una teoria econcmica de la
determinacion del tipo de interés es preciso conocer primero
¢omo se determina 4 y después encontrar el mercado en el cual i
se obtiene a partir de A’ segiin la ecuacién anterior. He buscado
en vano dicho mercado. Y por ello persisto en obtener i (sin tener
¢n cuenta la depreciacion y la cuota de seguro), mediante la
ecuacion

kak+Dk'Pk'+Dr'Pr'+ -
w_H*TE“ = Pe(Pb---, pp:-'-a pk’ pk') pk"’-'-a

pba pta pd;--w i)

cn la que py, py, pi-, ... son los precios de los bienes de capital K|
K’, K”,... que se determinan por las teorias del intercambio y la
produccion; Dy, Dy, D-,... son las cantidades producidas de esos
bienes de capital nuevos que se determinan por la condicion de
igualdad entre su precio de venta Y su coste de produccion o por
la de igualdad de las tasas de rendimiento, que es también la
condicion de su méaxima utilidad; y en la que, por altimo,
FelPiyeees Dpseoey Py Pios Pioy .. Py Pe, Pa, ..., 1) &s el [total de]
ahorro que se determina mediante la comparacion que cada
ahorrador hace entre la utilidad que le reporta consumir una

* La cita que sigue esta reproducida textualmente de mi prefacio a la 2*
edicion (mayo 1889) [ pags. xxi-xxii). Podra observarse como, aunque en ¢l texto
de esta edicion ain escribia la funcion de ahorro como dada empiricamente, ya
enionces llamaba la atencion sobre un método que permitia_deducirla racional-
mente como funcidon primero creciente y luego decreciente de la tasa de
rendimiento neto.
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unidad inmediatamenie y la utilidad de consumir i afio a afio,
dado el precio corriente de los servicios y productos. El primer
miembro de la ecuacion anterior es la oferta de bicnes de capital
nuevos en términos del numerario, y es evidentemente funcion
decreciente de . EI segundo miembro es la demanda de bienes de
capital nuevos en términos de numerario realizada por los
propios ahorradores o por los empresarios que piden prestados
ahorros en forma de capital monetario, siendo una funcion de i
que primero es creciente y luego decreciente. La igualdad entre
ambos miembros de la ecuacion se logra a través de un aumento
o disminucion en el precio de los bienes de capital nuevos.
producida por la caida o elevacion de i, segun que la demanda sea
mayor que la oferta, o la oferta mayor que la demanda. Todo
lector atento reconocera que esto es lo que ocurre a través de las
fluctuaciones en la bolsa de valores cwando los titulos que
incorporan la propiedad de los bienes de capital nuevos se
cambian por fondos de ahorro a precios proporcionales a sus
rendimientos, y convendra también que mi teoria de la formacion
de capital, el conjunto de la cual, permitaseme repetirlo, se basa
en las teorias Iogicamente previas del intercambio y la produc-
cion, es lo que una teoria de esta clase debe ser la expresion
abstracta y la explicacion racional de fendmenos reales. Por tanto,
puedo destacar el hecho de que mi teorema de la mixima utilidad
de los bienes de capital nuevos confirma todo mj sistema de
economia politica pura. No constituye, por supuesto, un gran
descubrimiento afirmar que la sociedad obtiene una ganancia en
utilidad cuando retira capital de un uso donde se obtiene un
interés inferior para invertirlo en otro que proporciona una tasa
de interés mas elevada; pero me parece que el hecho de haber
demostrado matematicamente una verdad tan plausible y eviden-
te habla con fuerza en favor de las definiciones y el tipo de analisis
con que se han obtenido estas proposiciones.» :

Los mateméticos juzgaran; y hoy dia hay varios que estén de
i parte. Poco después de su publicacion, la teoria de Jevons y Ia
mia fueron traducidas al italiano, asi como los primeros trabajos
de Whewell y Cournot. Después, en Alemania, el libro de Gossen,
al principio, se uni6 a trabajos ya conocidos de Thiinen, de
Mangoldt. Desde entonces en Alemania, Austria, Inglaterra, Italia
y los Estados Unidos ha aparecido un considerable numero de
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lrabajos de economia matemdtica*. La escuela que se esta
abriendo camino ahora no tendra dificultad alguna en determi-
nar, entre todos los sistemas. cual debe constituir la ciencia. Fn
cuanto a los economistas que. sin saber matematicas, o incluso sin
saber exactamente en qué consisten las matematicas, ya han
decidido que éstas no pueden servir para elucidar los principios
cconomicos, dejémosles Seguir su camino repitiendo que «la
libertad humana nunca podra introducirse en ecuaciones» o que
«los matematicos hacen abstraccion de los roces que lo son todo
en las ciencias sociales» y otras gentilezas de tanto peso como
¢stas. No podran impedir que la teoria de la determinacion de los
precios en libre competencia sea una teorja matematica y, por
lanto, se encontraran siempre ante la alternativa bien de evitar
csta disciplina elaborando la teorja de la economia politica
aplicada sin el recurso de una teoria de la economia politica pura,
bicn de abordar los problemas de economia politica pura sin el
instrumental necesario, haciendo por tanto no solo una economia
politica pura muy defectuosa. sino, también, unas malas matema-
licas. En la Leccion 40.° se encontraran ejemplos de estas teorias,
que son tan matematicas como la mia, pero que se diferencian de
csta Ultima en que yo me siento obligado a tener siempre en mis
formulaciones tantas ecuaciones como incOgnitas, mientras que
los ilustres autores citados en la Leccion 40.* se permiten unas
veces determinar la misma Y unica variable mediante dos
ceuaciones y otras usan una sola ecuacion para despejar dos, tres
y hasta cuatro incognitas: Y €spero sea muy improbable que estos
procedimientos contintien indefinidamente oponiéndose al méto-
do que promete convertir la cconomia politica pura en una
ciencia exacta.

En cualquier caso, el que esta conversion sea mas rapida o
lenta, ni es asunto nuestro, ni debe preocuparnos. Joy dia cs
perfectamente claro que la economia politica, como la astronomia
y la mecanica, es una ciencia tanto empirica como racional. Y

* Estas obras, junto con otras anieriores sobre el mismo tema, se encuentran
incluidas en la Bibliography of Mathematical Economics, del profesor 1. F isher, que
tipurece como apéndice a la traduccion al inglés de la obra de Cournot. realizada
por el sefior T. N. Bacon y publicada en la coleccion americana de Economic
Classics, en 1897.
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nadie puede reprochar a nuestra ciencia el haber tardado tante
tiempo en unificar el caracter racional y el empirico. La astrono-
mia de Kepler y la mecdnica de Galileo necesitaron de cien a
ciento cincuenta o doscientos afios para convertirse en la astrono-
mia de Newton y Laplace, y en la mecdnica de D’Alembert y
Lagrange. Pero ha pasado menos de un siglo entre la publicacion
del libro de Adam Smith y las aportaciones de Cournot, Gossen,
Jevons y mias. Estamos, por tanto, en nuestro sitio v hemos
cumplido nuestra obligacion. Si la Francia del siglo XIX. que ha
visto nacer esta nueva ciencia, la ha ignorado completamente, la
falta se debe a una concepcion de la cultura intelectual. de una
estrechez de miras burguesa, que la divide en dos compartimien-
tos separados: uno que produce calculistas desprovistos de
conocimientos filosoficos, sociologicos, historicos y economicos, y
otro donde florecen las ietras sin nocion alguna de matematicas.
El siglo XX, que no se encuentra lejos, hard sentir la necesidad,
incluso en Francia, de poner las ciencias sociales en manos de
hombres de cultura amplia, acostumbrados a razonar tanto
inductiva como deductivamente y que se encuentren famihariza-
dos con el razonamiento y la experiencia practica. Entonces ia
economia matematica adquirira un rango parejo al de ia astrono-
mia y la mecanica matematicas, y ese dia se hara justicia a nuestro

trabajo.

J.ausanne, junio 1900 LW

Seccion 1
OBJETO Y DIVISIONES DE LA ECONOMIA
POLITICA Y SOCIAL



Leccion 1.2

DEFINICIONES DE A. SMITH
Y DE J.-B. SAY

SUMARIO.—1. Necesidad de una definicion. 2. Fisiocracia. 3. Doble
objeto asignado por Adam Smith a la economia politica: 1.° Proporcio-
nar a la gente un ingreso o subsistencia abundante; 2.° Proveer al Estado
con un ingreso suficiente. 4. Primera observacion. Ambos objetivos
igualmente importantes, pero ninguno de ellos es el objeto de una
ciencia propiamente dicha. Existe otro enfoque para la economia
politica. 5. Segunda observacion, Dos operaciones igualmente impor-
tantes pero de distinto cardcter: una de interés material y otra de
justicia. 6. La economia politica considerada por J.-B. Say como la
simple exposicion de la manera en que se forma, distribuye y consume
la riqueza. 7. Punto de vista naturalista; permite una refutacion ficii del
socialismo, pero en parte inexacta. Fn materia de produccidn o
distribucién de la riqueza, el hombre debe elegir las combinaciones mas
atiles o equitativas respectivamente. 8. Clasificaciones empiricas. 9.
Correcciones imperfectas de Blanqui y Garnier.

1. Lo primero que hay que hacer, al comenzar un curso o un
tratado de economia politica, es definir la ciencia, su objeto, sus
divisiones, su caracter y limites. No tengo intencion de eludir esta
obligacion. pero debo advertir que ello es mas dificil y requiere
mas tiempo de lo que pueda suponerse. La definicion de economia
politica todavia no existe. De todas las definiciones disponibles,
ninguna ha logrado el consenso general y definitivo que constitu-
ye el signo de las verdades cientificas. Citaré y criticaré las
definiciones mds interesantes, y trataré€ de proporcionar una. A lo
largo de esta tarea, tendré ocasion de mencionar algunos nom-
bres, titulos de libros y fechas que deben conocerse.

2. Quesnay y sus discipulos constituyen el primer grupo
importante de economistas. Poseen una doctrina comin, y
forman una escuela. Ellos mismos llaman a su doctrina Fisiocra-
cia, es decir, gobierno natural de la sociedad; y esta es la razon
por la que hoy dia se les llama fisiocratas, Los principales
fisidcratas. aparte de Quesnay, autor del Tableau économique
(1758), son Mercier de la Riviére, autor de L’ordre naturel et
essentiel des societés politiques ( 1767), Dupont de Nemours, autor
de Physiocratie ou constitution naturelle du governement le plus
avantageux au genre humain (1767 y 1768), el abad Baudeau y Le
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Trosne. Turgot pertenece a otra categoria. Se observa, por los
titulos de sus obras, que los fisiocratas ampliaron el dominio de la
ciencia en vez de reducirlo. La teoria del gobierno natural de la
sociedad es menos economia politica que ciencia social. La
palabra fisiocracia sera. por tanto, una definicién demasiado
amplia.

3. Adam Smith en su Recherches sur la nature et les causes
de la richesse des nations. publicada en 1776, fue el primero que
intento, con un notable éxito, agrupar en un cuerpo de estudio los
temas de la economia politica. Sin embargo, hasta llegar a la
introduccion al Libro 1V, intitulado Des systémes d'économie

. politique, no se atrevio a dar una definicion de la ciencia, siendo
esta la propuesta:

«La economia politica, considerada como uma de las ramas de la ciencia del
legislador o del estadista, persigue dos objetivos distintos: primero, proveer a la
gente de unos ingresos o subsistencia abundantes o, hablando con mas propiedad,
ponerles en situacton de que los consigan por si mismos; segundo, proveer al
Estado o a la comunidad de ingresos suficientes para los servicios publicos. Trata
de enriquecer tanto al pueblo como al Soberano™'»

Esta definicion, dada por quien ha sido Hamado «padre de la
economia politica», no al comienzo, sino hacia la mitad de su
obra, en un momento en que debia tener plena inteligencia del
tema, merece una consideracion cuidadosa. Esta me parece que
da lugar a dos observaciones principales.

4. Proporcionar a la gente unos ingresos abundantes y al
Estado unos ingresos suficientes constituyen dos objetivos muy
valiosos, y si la economia politica nos ayuda a lograrlos, nos
prestard un notable servicio. Pero no me parece que constituyan el
objeto de una ciencia en sentido estricto. En efecto, el caracter de
la ciencia propiamente dicha es la indiferencia total respecto a las
consecuencias, ventajosas o perjudiciales, que se derivan de la
busqueda de la verdad pura. Asi, cuando el gedmetra enuncia que
el triangulo equildtero es al mismo tiempo equidngulo, o cuando el
astronomo afirma que los planetas se mueven en una orbita eliptica
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uno de cuyos focos es el Sol, estan haciendo ciencia propiamente
dicha. Es posible que fa primera de estas verdades, al igual que Ias
otras verdades de la geometria, conduzca a resultados de gran
valor para la carpinteria, para la canteria y para toda la arqui-
lectura y la construccion; es posible que la segunda verdad, y
todo el cuerpo de verdades de la Astronomia, sean de la mayor
importancia para la navegacion; pero mi el carpintero, ni el
albafiil, ni el arguitecto, ni el navegante, ni siquiera quienes
hicieron la teoria de la carpinteria, de fa canteria, de la arqui-
tectura o de la navegacion son cientificos o creadores de ciencia
¢n el sentido estricto del término. Los dos objetivos de que hablo
A. Smith no son andlogos a los del geometra y el astrono-
mo, sino a los del arquitecto y el navegante. Por tanto, si la
cconomia politica ¢s lo que dice A. Smith, y nada mas que eso,
constituiria con seguridad un estudio muy interesante, pero no
una ciencia en sentido estricto. Por esto es preciso afirmar: la
cconomia politica es otra cosa de lo que dijo A. Smith. El
cconomista, antes que proporcionar a la gente unos ingresos
abundantes o al Estado unos ingresos suficientes, debe perseguir
y captar las verdades puramente cientificas. Esto es lo que hace
¢! economista al enunciar, por ejemplo, que el valor de las cosas
tiende a aumentar cuando la cantidad demandada aumenta o cuando
la cantidad ofrecida disminuye, y que dicho valor tiende a disminuir
en los dos casos contrarios; que el tipo de interés disminuye en una
sociedad progresiva; que el impuesto que grava la renta de la tierra
recae en su totalidad sobre el propietario sin afectar al precio de los
productos de la tierra. En todos estos casos, y en muchos otros, €l
cconomista trabaja en el campo de la ciencia pura. El mismo A.
Smith lo hizo asi. Sus discipulos Malthus y Ricardo, el primero en
su Essai sur le principe de population (1798) y el segundo en sus
Principes de Péconomie politique et de limpot (1817) lo hicieron
en mayor medida. La definicion de A. Smith es, por tanto, incom-
pleta porque omite mencionar ¢l objeto de la economia politica
como ciencia propiamente dicha. En efecto, decir que el objeto de
la economia politica es proporcionar a la gente unos mgresos
abundantes y al Estado unos ingresos suficientes, es como decir
que la geometria tiene por objeto construir casas solidas y que la
astronomia tiene por objeto navegar con seguridad por los mares.
[sto es, en una palabra, definir una ciencia por sus aplicaciones.
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5. Esta primera observacion sobre Ia definicion de A. Smith
se refiere al objeto de la ciencia; tengo otra, no menos 1mportante,
que hacer respecto a su caracter.

Proporcionar a la gente unos ingresos abundantes y al Estado
ingresos suficientes son dos operaciones igualmente importantes,
igualmente delicadas, pero de muy distinto carécter. La primera
consiste en situar la agricultura, fa industria, el comercio en tales
o cuales condiciones determinadas, Segin estas condiciones sean
favorables o desfavorables, la produccién agricola, industrial y
comercial sera abundante o escasa. Asi, se ha obscrvado que en
épocas pasadas, bajo el sistema de corporaciones, gremios y
maestrias, reglamentaciones comerciales y aranceles, la industria
languidecia y se estancaba; y es evidente hoy dia que bajo el
régimen opuesto de libertad de cmpresa y de comercio, la
industria crece y prospera. Digamos lo que digamos sobre los
defectos de la primera situacion y las ventajas de la segunda,
RUESIIO juicio se apoya en ambos casos tan solo en consideracio-
nes de interés material, que ha sido dificultado o favorecido; pero
la justicia no se ha visto afectada por ello. El problema es
totalmente distinto cuando se trata de proporcionar al Estado un
ingreso suficiente. En efecto, esta es una operacién que consiste en
deducir de las rentas individuales lo necesario para constituir el
ingreso de la comunidad. Esto tiene lugar bajo condiciones
buenas o malas. Pero seglin que estas condiciones sean buenas o
malas, no se concluye solamente que los ingresos del Fstado sean
suficientes o insuficientes, sino también que los individuos son
tratados con equidad o sin ella: con equidad si todos contribuyen,
cada uno segun sus posibilidades, y sin equidad si unos resultan
sacrificados y otros privilegiados. De este modo, en el pasado,
algunas clases fueron eximidas de cargas fiscales que pesaban
exclusivamente sobre otras clases, Hoy dia esto constituye una
injusticia flagrante. Por o tanto, proporcionar a Ia gente unos
ingresos abundantes constituye un problema de utilidad practica,
mientras que proveer al Estado de un ingreso suficiente, es un
problema de equidad. La utilidad practica y la equidad, el interés
material y la justicia, son dos consideraciones de orden muy
distinto®”, y A. Smith deberia haber puesto en evidencia esta
diferencia diciendo, por cjemplo, que el objeto de la economia
politica es, en primer lugar, mostrar las condiciones para la
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produccion de un ingreso social abundante y, después, las
condiciones precisas para un reparto equitativo del ingreso
producido entre los individuos y el Estado. La definicion habria
sido mejor; pero todavia seguiria dejando de lado la parte
verdaderamente cientifica de la economia politica‘®,

6. Jean-Baptiste Say quien, en el orden historico es, después
de Adam Smith, el nombre mas ilustre de la economia politica,
dijo refiriéndose a la definicion de su predecesor: «Prefiero decir
que el objeto de la economia politica es dar a conocer los medios
por los cuales la riqueza se produce, distribuye y consume»®.
Y, en efecto, su obra, cuya primera edicién aparecio en 1803
micntras que la segunda, detenida por la censura del Consulado,
no fue publicada hasta la caida del primer Imperio, se titula
Traité d'économie politique ou simple exposition de la maniére dont
se formen, se distribuent et se consomment les richesses®. Esta
definicion, y las divisiones que ha consagrado, han sido amplia-
mcente aceptadas y seguidas por los economistas. Son las que,
scguramente, uno se siente mas tentado a considerar como
clasicas. Pero me atrevo a no aceptarlas, y precisamente por ‘el
motivo que les ha proporcionado su éxito.

7. Es evidente a primera vista que la definicion de J.-B. Say
no solo es diferente de la de A. Smith sino que es, en cierto
sentido, exactamente la opuesta. Mientras que siguiendo a A.
Smith toda la economia politica seria un arte mas que una ciencia
(§4), segin J.-B. Say seria una ciencia natural. Parece después de
esto que las riquezas se producen, se distribuyen y se consumen, si
no espontaneamente, al menos de una manera de alguna fom}a
independiente de la voluntad humana, y que toda Ia cconomia
politica consiste en la simple exposicion de esta manera de
produccion, distribucién y consumo. _

Lo que ha seducido de esta definicion a los economistas es,
precisamente, este exclusivo caracter de ciencia natural - que
proporciona a toda la economia politica. Este punto de vista lres
uayudo, en efecto, particularmente en su lucha contra los socialis-
tas. Todo plan de organizacion del trabajo, todo plan de
organizacion de la propiedad. fue rechado « priori por cllos vy.
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por asi decirlo, sin discusion, no porque estos planes fuesen
contrarios al bienestar econdmico o a la justicia social, sino
simplemente porque eran arreglos artificiales encaminados a
sustituir fo que es natural. Ademas, este punto de vista naturalista

fue tomado por J-B. Say de los fisibcratas inspirandose en la -

formula laissez-faire, laissez-passer, que resumia su doctrina en
materia de produccion industrial y comercial. Esta es la causa que
le ha valido a esta escuela econémica el epiteto de fatalista por
parte de Proudhon, y, en efecto, no es facil creer hasta qué
extremo han llevado sus conclusiones. Para percatarse de ellos es
preciso leer ciertos articulos del Dictionnaire de économie politi-
que tales como los titulados Concurrence, Economie politique,
Industrie, redactados por Charles Coquelin, o el articulo Morale
de André Cochut®, donde se encuentran los pasajes mas
significativos.

Desgraciadamente este punto de vista es tan falso como
comodo. Si los hombres no fueran mas que animales de una
especie superior, como las abejas que viven y trabajan juntas de
forma instintiva, la descripcion y explicacion de los fenomenos
sociales en general y de los fenomenos de la produccion,
distribucion y consumo de la riqueza en particular, constituirian
una ciencia natural que no seria, a decir verdad, mas que una
rama de la historia natural, una simple consecuencia de Ia histo-

ria natural de las abejas. Pero todo esto es erréneo. El hombre es -

una criatura dotada de razon y libertad, capaz de iniciativa y de
progreso. En materia de produccion y distribucion de la riqueza,
como en general en todo tema de organizacién social, elige entre
lo mejor y lo peor y tiende cada vez mas a elegir lo mejor. Es asi
como el hombre ha progresado desde un sistema corporativo, de
reglamentaciones comerciales y precios regulados, a un sistema de
libertad industrial y comercial, a un sistema de laissez-faire y
laissez-passer, de la esclavitud a la servidumbre y de ésta al
trabajo asalariado. Las formas mas recientes son supertores a las
antiguas no precisamente por ser mas naturales (ambas son
artificiales, y las tltimas ain mds que las antiguas, puesto que
surgieron mds tarde), sino por ser formas mas favorecedoras del
interés material y Ia justicia. Sélo tras la demostracion de esta
mayor adecuacion puede justificarse la adhesién al laissez-faire,
laissez-passer. 'Y solo si se demuestra, en su caso, que son
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contrarias al interés material y a la justicia, pueden recharzarse las
lormas socialistas.

8. Inferior a la definicion de A. Smith, que s6lo es incomple-
la, la de J.-B. Say es, pues, inexacta. Y afiado que las divisiones del
tema que resultan de la definicion de Say son absolutamente
empiricas. Aunque las teorias de la propiedad y de la imposicion
no son en realidad mas que las dos mitades de la teoria tnica de
L distribucion de la riqueza social entre los hombres en soctedad,
considerados en la primera como individuos y en la segunda
colectivamente como Estado; y pese 2 que ambas dependen tan
esencialmente de los principios éticos, Say separa ambas, envian-
do una, la teoria de la propiedad, a la de la produccion, y la otra,
lh de la imposicion, a la teoria del consumo, elaborando ambas
desde un punto de vista exclusivamente econdmico. Por otra
parte, la teoria del valor de cambio que tiene claramente el
carécter de un estudio sobre fendmenos naturales, resulta incluida
por Say en la teoria de la distribucion. Es cierto que los discipulos
de Say no han considerado con demasiada seriedad estas catego-
rias, y algunos de ellos, con un grado no inferior de arbitrariedad,
clasifican la teoria del valor de cambio dentro de la teoria de la
produccion, mientras que otros incluyen la de la propiedad dentro
de la teoria de la distribucion. Es asi como hoy dia se hace y se
ensefia la economia politica; pero ¢no hay motivos suficientes
para sostener que esta estructura esta rota, que no subsiste mas
que su apariencia, y que en tal estado de cosas el derecho y el
primer deber del economista es formular la filosofia dc su ciencia?

9. El defecto de la definicion de J.-B. Say ha sido columbra-
do por algunos de sus discipulos, pero nada han hecho para
remediarlo. Adolphe Blanqui ha dicho:

«Es en Alemania y Francia donde los economistas se han separado en mayor
medida del verdadero terreno que hoy dia generalmente se asigna 2 la economia
politica. Algunos economistas han tratado de hacer de ella una cencia universal;
otros han intentado constredirla a limites exiguos y vulgares. La lucha que existe
en Francia entre estas dos opiniones extremas se centra en la cuestion de si la
economia politica debe considerarse como la exposicién de lo que es 0 como el
programa de lo que deberia ser, es decir, como una ciencia natural o como una
tiencia moral. Nosotros creemos que participa de ambos caracteres.. »®).
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Es por este motivo, excelente para condenarla, por el que
Blanqui aprueba la definicién de J.-B. Say. ‘
Después de Blanqui, Joseph Garnier ha dicho:

«La economia politica es, a la vez, una ciencia natural y una ciencia mora'l;
desde estos dos puntos de vista, la economia politica constata qué es y qué .dn?b(elr)la
ser segun el curso natural de las cosas y en conformidad con la idea de Justicia®»

En consecuencia, J. Garnier propone modificar Ia definicion
de J.-B. Say mediante una pequefia adicién, diciendo que:

«La economia politica es la ciencia de la riqueza, es dccir,_ la ciencia que trata
de determinar como es la riqueza y como deberia ser mas racxonalme_ntc (fxatural,
equitativamente) producida, intercambiada, distrib_uida y utilizada en interés tanto
de los individuos como de la sociedad en su conjunto»

J. Garnier hace en este texto, para salir del atolladpro de su
escuela, un esfuerzo serio y verdaderamente merit.ono. Es fic
todos modos singular que no se percatara enseguida de cuan
bizarro e incoherente es el resultado de esta amalgama que nos
propone, mezclando dos definiciones en una sola. Este' €s un
ejemplo curioso de las deficiencias filosoficas de los Jovenes
cconomistas franceses que compensa y anula muchas (_ie sus
cualidades intelectuales y, entre las mas importantes, su claridad y
precision®. ;Cémo puede ser la economia simultineamente una
ciencia natural y una ciencia moral? g,Cémp puede cntendersc. una
ciencia tal? Existe, por una parte, la ciencia mora} cuya ﬁnahdafd
es determinar como deberia distribuirse la riqueza lo mas
equitativamente posible y, por otra parte, una ciencia na(tiur;ﬂ
cuya finalidad es determinar co6mo es producxdg la riqueza de la
forma mas natural posible. En suma, de la dgﬁmmon de J.-B. Say
retrocedemos, como se ha visto, a la de A. Smith (§ 5), y por ello la
verdadera ciencia natural siempre se nos escapa. . .

La buscaremos por nuestra propia cuenta. St es preciso,
separaremos la economia politica en una ciencia natu.ral., una
ciencia moral y un arte. Y para ello debemos primero distinguir

. - v, . b
entre ciencia, arte y ética‘®.

t.eceion 2.

DISTINCION ENTRE CIENCIA, ARTE
Y ETICA

SUMARIO.—10. E! arte aconseja, prescribe, dirige; la ciencia observa,
describe, explica. 11. Una cosa es la distincion entre ciencia y arte, otra,
la distincion entre teoria Y practica. 12. La ciencia ilumina al arte; el
arte aplica la ciencia. 13. Los resultados suministrados por una ciencia
tluminan muchas artes: un arte puede aplicar los resultados suministra-
dos por muchas ciencias. 14-15. Distincion excelente pero insuficiente.
16. La ciencia, estudio de hechos. 17. Primera distincion: los fendmenos
naturales tienen su origen en el Juego de las fuerzas de [a naluraleza; los
fenbmenos humanos se derivan del ejercicio de la voluntad del hombre.
Ambos tipos de fendmenos son objeto de la ciencia pura (ciencia
propiamente dicha ¢ historia). 18, Segunda distincion: los fenémenos
humanos industriales, o de relaciones entre personas y cosas; los
fendmenos humanos morales, o de relaciones entre personas. 19. Los

fendmenos industriales, objeto de la ciencia aplicada o del arte. Los
fenomenos morales objeto de la ciencia moral o de la ética. 20. La
veracidad, 1a utilidad y la bondad, criterios respectivos de la ciendia, ef
arte y la ética.

10. Hace algunos afios, Charles Coquelin, autor de un
cxeelente Traité du crédit et des banques™ y uno de los colabora-
dores mas activos y estimables del Dictionnaire de Péconomie
politique®, constataba en e articulo «Economie politique» de
dicho diccionario que Ia economia politica ain estaba por definir.
[in apoyo de esta afirmacién citaba las definiciones de A. Smith y
J. B. Say, ya comentadas, y las de Sismondi, Storch ¥y Rossi,
mostrando sus diferencias, sefialando que ninguna de ellas habia
logrado una aceptacién general y demostrando incluso que sus
autores habian sido los primeros en no respetarlas en sus propias
obras. Tras esto Ch. Coquelin puntualizo Juiciosamente que antes
de definir la economia politica, era preciso preguntarse sj es una
ciencia o un arte, s puede ser simultincamente ambas cosas y
que, antes que cualquier otra cosa, era preciso distinguir entre e
arte y la ciencia. Sus consideraciones sobre este tema son de una
exactitud sorprendente, Y puesto que el problema se encuentra
hoy dia en el mismo estado, nada mejor que citarle:

«El arte (dice) consiste... en una seric de preceptos o reglas que deben
cumplirse; la ciencia en el conocimiento de ciertos fenémenos o relaciones
observadas o descubiertas... F arte aconseja, prescribe, dirige; la ciencia observa.
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describe, explica. Cuando un astronomo observa y describe el curso de los astros,
hace ciencia; pero cuando de sus observaciones, uma vez realizadas, deduce reglas
aplicables a la navegacion, estd haciendo arte... Por tanto, observar y desrribir los
fendmenos reales es ciencia; diciar normas, prescribir reglas, es arle.»

1. El autor afiade en una nota una observacion que acaba
de precisar esta diferencia y que también merece citarse:

«La verdadera distincion (dice) que establecemos entre ciencia y arte no tiene
nada que ver con la que, correcta o incorrectamente, se hace entre teoria y
prictica. Existen teorias tanto del arte como de la ciencia, pero sélo de las
primeras puede decirse que en algunos casos se encuentran en conflicto con Ia
practica. El arte dicta reglas, pero reglas de cardcter general, y no es irrazonable
suponer que estas reglas, aunque sean correctas, puedan estar en desacuerdo con la
prictica en ciertos casos particulares. Pero no puede decirse lo mismo de la
ciencia, que nada ordena, que nada aconseja, que mada prescribe, que se limita a
observar y explicar. (En qué sentido puede decirse que la ciencia entra en conflicto
con la practica®

12, Habiendo distinguido el arte de la ciencia, Coquelin
indica claramente sus respectivas funciones e importancia:

«Estamos lejos (dice) de quejarnos o de emcontrar extraiio que se trate de
inferir de las verdades cientificas, una vez bien observadas y deducidas, reglas
aplicables a la conducta del quehacer humano. No es bueno que las verdades

cieng{ﬁcas_pgrmaqegcan estériles, y la (nica forma de utilizarlas es hacer deellas el
fundamento de un arte. Existen, entre la ciencia y el arte, como ya hemos dicho,
estrechos parentescos. La ciencia ilumina al arte, corrige sus procedimientos,
alumbra y dirige su camino; sin la ayuda de Ia Genaa o arte no podria caminar
mas que a ciegas, tropezando a cada paso. Por ofsa parte, es e arte el que hace
fructiferas las verdades cientificas que, sin_el mismo, resuliarian esteriles. Casi
siempre el movil principal del trabajo de los dentificos es la aplicacion practica de
sus descubrimientos. El hombre no estudia, mas que en raras ocasiones, por el
puro placer del conocimiento; generalmente trabaga buscando una utilidad a sus

trabajos, y esta utilidad solo puede lograrse a trawés del arte»

13. Pero Coquelin no insiste menos en la distincion que debe
mantenerse entre la ciencia y el arte, y en apoyo de la misma hace
una ultima observacion digna de mencionarse;

«Es esencial (dice) insistir en la distincion que acabamos de hacer, porque si
bien es cierto que la ciencia y el arte tienen numerosos puntos de contacto, no lo es
menos que sus radios y circunferencias se encuentran lejos de ser idénticos. Las

aportaciones de una ciencia pueden ser utilizadas algunas veces por distintas artes. ™
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Asi Ja geometria, o ciencia de las relaciones espaciales, ilumina o dirige ¢l trabajo
del agrimensor, del ingeniero, del artillero. del navegante, del constructor de
huques, del arquitecto, etc. La quimica ayuda tanto al boticario como al tintorero
¥ i un gran numero de profesiones industriales. ;Qué podria decirse también de las
distintas artes que se benefician de los descubrimientos generales de la fisica?
Reciprocamente, un arte puede utilizar informacion proveniente de varias ciencias;
¥ este es el caso, por no cilar mas que un ejemplo, de la medicina o arte de curar,
yue utiliza simultancamente los logros de la anatomia, la fisiologia, la quimica, la
fisica, la botanica, etc»

14, Por ultimo, Ch. Coquelin trata también de demostrar
como la distincion entre ciencia y arte puede ser de aplicacion
afortunada y fecunda para la definicion de la economia politica y
para la clasificacion de los temas econdmicos, afiadiendo:

«; Trataremos... a partir de ahora de establecer una separacion mas neta entre
la ciencia y el arte, dandoles distintos nombres? No; es suficiente para nuestros
fines hacer que la diferencia sea clara: el tiempo y una mejor comprension del tema
hardn el resto»

Esta reserva es sorprendente. Es singular el hecho de que un
escritor, tras haber tenido una idea tan certera, renuncie volunta-
riamente al honor y la satisfaccion que habria conseguido
desarrollandola. Pero hay algo mas curioso ain: el autor trata en
realidad, aunque diga lo contrario, de separar el arte de la ciencia
economica en su discusion sobre el verdadero objeto de la
cconomia politica, pero lejos de eliminar la confusion sobre la que
llama la atencion, la agudiza atn mas considerando como
cientificos elementos pertenecientes a la esfera del arte por
adherirse a una concepcion de los fenomenos industriales dema-
siado imbuida del punto de vista naturalista y fisidcrata que he
reprochado a J-B. Say (§7). y del que sus discipulos no son
capaces de desembarazarse. Asi sucede ciertamente cuando sc
pregunta, jes la riqueza el objeto de la ciencia econdmica, o lo es la
industria, fuente de la riqueza?, y cuando se interroga, (por qué se
ha considerado como objeto de estudio de la economia politica la
riqueza en vez de la industria humana? vy, jcuales han sido las
Consecuencias de este error?; o cuando sefiala por ultimo como el
Cardcter definitivo de la ciencia econdmica ser una rama de la
historia natural de la humanidad. Es imposible llegar mas lejos en
el error tras precauciones tan minuclosas.
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I5. Este resultado es como para hacer creer que la idea
misma de la distincion entre ciencia y arte no es apropiada para
nuestro objetivo. Y, sin embargo, la distincion es perfectamente
aplicable a la economia politica. Es suficiente un instante de
reflexion para convencer a cualquicra que se encuentre libre de
prejuicios sectarios de que existe una teoria de la riqueza, es decir,
de valor de cambio y del intercambio, que €S una ciencia, y una
teoria de la produccion de la riqueza, es decir, de la industria
agricola, manufacturera y comercial, que es un arte. Solamente
debe afiadirse que esta distincion, aunque valida, es al mismo
tiempo insuficiente porque no tiene en cuenta la distribucion de la
riqueza.

Para convencernos de inmediato, recordemos la observacion
de Blanqui cuando formula que la economia politica puede
considerarse a la vez como la exposicion de lo que es y como el
programa de lo que debe ser. O que lo que debe ser puede
considerarse bien desde el punto de vista de la utilidad o del
interés material, bien desde el de la equidad o Ia justicia. Lo que
debe ser desde el punto de vista del interés material es el objeto de
la ciencia aplicada o arte; lo que debe ser desde el punto de vista
de Ia justicia, es el objeto de la ciencia moral o ética. Es evidente
que lo que preocupa principalmente a Blanqui y a Garnier es lo
que debe ser desde el punto de vista de la justicia, ya que hablan
de la economia politica considerada como ciencia moral, de la
idea del derecho y de la justicia, de la forma en que la riqueza
debe ser mas equitativamente distribuida (§9). Es, por el contra-
rio, evidente que este punto de vista escapo a la consideracion de
Coquelin que, en tanto sefialo la distincion entre arte ¥y ciencia, no
apunto la necesidad de distinguir entre arte y ética®. Pues bien,
nosotros nada olvidamos, y consideramos la cuestién en todos sus
aspectos haciendo la distincién de una forma racional, completa y
definitiva®),

16.  Hemos de distinguir entre la ciencia, el arte y la ética. Se
trata, en otras palabras, de trazar un esquema de la filosofia de la
ciencia en general, para asi llegar a la filosofia de la economia
politica y social en particular.

Es una verdad hace mucho tiempo demostrada por la filosofia
platonica que la ciencia no estudia entidades corporeas sino los
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fenomenos que tienen lugar en ellas. Los cuerpos pasan, los
hechos permanecen. Los universales, sus relaciones y sus leyes, ese
¢s el objeto de todo estudio cientifico. Ademas, las ciencias sélo
pucden diferir en razén de la diferencia entre sus objetos o entre
los fendémenos que estudian. Por tanto, para distinguir las
distintas ciencias, es preciso diferenciar los fenomenos de que se
ocupan.

17. Lo primero a tener en cuenta es que los fendomenos que
s¢ producen en el mundo pueden clasificarse en dos categorias:
unos tienen su origen en el juego de las fuerzas de la naturaleza
yue son ciegas e ineluctables; los otros se originan en el ejercicio
de la voluntad del hombre que es una fuerza cognitiva y libre. Los
lenomenos del primer tipo tienen por escenario la naturaleza y
por ello los llamaremos fendmenos naturales; los del segundo tipo
licnen por escenario la humanidad Y por eso los clasificaremos
como fenomenos humanos. Junto a las fuerzas ciegas ¢ ineluctables
de la naturaleza, existe en el universo una fuerza autoconsciente e
independiente: la voluntad humana. Puede que esta fuerza no sea
lan consciente y duefia de si como ella misma cree. Solo tras su
estudio lo podremos decir. Por el momento, poco importa: lo
csencial es que es consciente y duefia de si misma, al menos
dentro de ciertos limites, y esto implica una profunda diferencia
entre los efectos de esta fuerza y los de las demas. Es claro que,
por lo que respecta a los efectos de las fuerzas naturales, no puede
hacerse otra cosa que identificarlos, verificarlos y explicarlos
mientras que, por lo que se refiere a los efectos de la voluntad
humana, por el contrario, no sélo es posible identificarlos,
verificarlos y explicarlos sino que, una vez hecho esto, pueden
controlarse®. Esto se deduce claramente del hecho de que las
fuerzas naturales no son conscientes de sus acciones y, mucho
menos aun pueden actuar de otra forma de la que lo hacen,
mientras que la voluntad humana, por el contrario, es consciente
de sus actos y puede actuar de muchas formas. Los efectos de las
[uerzas naturales seran, por tanto, el objeto de lo que se llamara
ciencia natural pura o ciencia propiamente dicha. Los efectos de la
voluntad humana ser4n objeto, en primer lugar, de un estudio que
s¢ denominara ciencia moral pura o historia, y después, de un
analisis que tendrd otro nombre, bien arte, como veremos
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enseguida, bien ¢tica. Asi se justifica ya la distincion de Ch.

Coquelin entre la ciencia y el arte §10). El arte «aconseja,
prescribe, dlrxge» porque tiene por objeto los hechos que se //

originan en el ejercicio de la voluntad humana, y siendo ésta, al I\
menos hasta cierto punto, cognitiva y libre, cabe aconsejarla,
prescribirla tal o cual conducta, y dirigiria. La ciencia «observa, |

describe, explica» porque tiene como objeto fos hechos originados
por el juego de las fuerzas de 1a naturaleza y, siendo éstas ciegas e |
mneluctables, no puede hacerse otra cosa que observar, describir y !
explicar sus efectos.

18.  Volvemos asi de nuevo, no empiricamente como Coque-
lin, sino de forma metodica por medio de la consideracion del
caracter libre y cognitivo de la voluntad humana, a la distincion
entre ciencia y arte. Se trata ahora de distinguir ¢} arte de la ética.
La misma consideracion de la cognicion y libertad de la voluntad
humana, o al menos una consecuencia de este caracter, nos
proporciona ¢l principio que permitira hacer una division de los
fendmenos humanos en dos categorias.

El hecho de que la voluntad humana sea cognitiva y libre
divide a todos los seres del universo en dos grandes clases: las
personas y las cosas. Todo ser que no se conoce y no es duefio de
si mismo, es una cosa. Todo ser que se conoce y es duefio de si
mismo es una persond. El hombre se conoce v es duefio de si
mismo; es una persona. So6lo el hombre es una persona, los
minerales, las plantas, los animales, son cosas.

El fin de las cosas estd racionaimente subordinado al de las
personas. La cosa no se conoce a si misma, no s¢ pertenece, no €s
responsable de la bisqueda de su fin, de la realizacion de su
destino. Igualmente incapaz de vicio y de virtud, la cosa siempre
es totalmente inocente; puede asimilarse a un puro mecanismo.
En este sentido los animales son como los minerales y los
vegetales: su instinto no es mas que una fuerza ciega ¢ ineluctable,
como toda fuerza natural. La persona, por el contrario, por el
hecho de conocerse y ser duefia de si misma, se encuentra
obligada a la busqueda de su fin y es responsable de la realizacion
de su destino, serd meritoria si lo lleva a cabo, y censurable en el
caso opuesto. Tiene, por tanto, una capacidad ilimitada de
subordinar el fin de las cosas al suyo propio. Esta capacidad, esta
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libertad, reviste un caracter particular: es un poder moral, un
derecho. Este es el fundamento del derecho de las personas sobre
las cosas.

Pero si bien el fin de todas las cosas esta subordinado al de
todas las personas, en cambio el destino de una persona cualquie-
ra no estd subordinado al de ninguna otra. Si no existiera mas
que un hombre sobre la tierra, seria el senor de todas las cosas.
Pero no es asi, y todas las personas que existen, siendo tan
personas unas como otras, son igualmente responsables de la
bisqueda de su fin y de la realizacion de su destino. Todos estos
fines, todos estos destinos, deben coordinarse los unos con los
otros. Este es el origen de la reciprocidad de los dvrechob y

deberes entre las personas.

19. De todo lo dicho se deduce que existe una diferencia
profunda dentro de los fenomenos humanos. Pueden distinguirse,
por una parte, los que resultan de la voluntad, de la actividad del
hombre ejercida con respecto a las fuerzas naturales; dicho de
otra forma, las relaciones entre personas y cosas. Por otra parte se
encuentran los fendmenos humanos que resultan de la voluntad,
de la actividad del hombre ejercida con respecto a la voluntad, a
la actividad de otros hombres; dicho de otra forma, las relaciones
entre personas. Las leyes de estas dos categorias de fenomenos
son esencialmente distintas. El objetivo de la voluntad del hombre
ejercida sobre las fuerzas naturales, es decir, el objeto de las
relaciones entre personas y cosas, es la subordinacion del fin de
las cosac al de las personas. El objetivo de la voluntad del hombre
ejercida sobre la voluntad de otros hombres. es decir, el objeto de
las relaciones entre personas, es la mutua coordinacion de los
destinos de las mismas.

Para consolidar como es conveniente esta distincion mediante
definiciones, llamo industria al Conjunto de fenomenos de Ja
pnmera categoria, e instituciones al conjunto de los de la segunda.
La teoria de la industria se denominara ciencia aplicada o arte; la
tcoria de las instituciones se llamara ciencia moral o ética.

En consecuencia, para que un fendmeno perienezca a la
categoria de la industria y para que su teoria constituya un tipo
de arte cualqulera es necesario y suficiente que dicho fenomeno,
teniendo su origen en el ejercicio de la voluntad humana,



154 .
Léon Walras

constituya una relacién entre personas y cosas encaminada a
lograr la subordinacién del fin de éstas af de aquéllas. Puede
observarse que todas las artes mencionadas en los ejemplds
pr,ccedentes tienen este caracter. Asi la arquitectura, la construc-
c1on de barcos, la navegacién, implican el uso de madera v piedra
como elementos en la construccion de casas, de madera y hierro
para la de buques, de canamo como material para la confeccién
de cordajes, las formas de cortar, de colocar, de manejar las velas

El mar soportara los buques, el viento henchir4 las velas, y el ciel(;
y los astros indicaran‘la ruta al navegante. ’

. Y para que un fendmeno pertenezca a la categoria de las
mst1tucxoqes, Y Para que su teoria constituya una rama de la ética

¢s necesario y suficiente que dicho fenomeno, teniendo siempre su’
origen en el ejercicio de la voluntad del hombre, constituya una
relagon entre personas encaminada a coordinar mutuamente sus
destm,o_s. Asi, por ejemplo, en materia de matrimonio o de familia

es la ética la que determina el papel y las posiciones del marido ,
de la mujer, de los padres y los hijos. ’

20. Egas Son por tanto las caracteristicas de la ciencia, e}
arte y 1(,1 etica. Sus criterios respectivos son la veracidad la uti!i;iad
O interes material y la bondad o justicia. Ahora, en ,un estudio
completo de la riqueza social vy de los fenomenos con ella
rglacwnados, Jexiste material para uno solo o para dos de estos
generos de busqueda intelectual?. ;o para los tres? Esto es lo que
lrataremos en la proxima Leccion al analizar la idea de la
riqueza'd,

|.cccion 3.2
DE LA RIQUEZA SOCIAL

TRIPLE CONSECUENCIA DE LA ESCASEZ®Y

DEL FENOMENO DEL VALOR DE CAMBIO
Y DE LA ECONOMIA POLITICA PURA

SUMARIOQ.—21. Riqueza social conjunto de cosas escasas, es decir, 1.7
utiles y 2.° limitadas en cantidad. 22. Escasez en sentido cientifico. 23-24-
25. Solo las cosas escasas y todas las cosas escasas son: 1. apropiables.
2.7 valiosus ¢ intercambiables, 3.° producibles industrialmente o multiplica-
bles. 26. Economia politica y social: teoria del valor de cambio, teoria
de la industria, teoria de la propiedad. 27. El fendémeno del valor de
cambio. Tiene lugar en el mercado. 28. «FEl trigo vale 24 francos ¢l
hectolitro», fenomeno natural. 29. Fendmeno matematico: la ecuacion
Svp=6000,. 30. Valor de cambio, magnitud mensurable; teoria del valor
de cambio y del intercambio o de la riqueza social, ciencia fisico-
matemdatica. Método racional. Lenguaje algebraico.

21. Llamo riqueza social al conjunto de cosas materiales o
inmateriales (porque la materialidad o inmaterialidad de las cosas
no es relevante en este contexto) que son escasas™, es decir, que
por una parte nos son utiles y, por otra, existen a nuestra
disposicion en cantidades limitadas.

Esta definicion es importante, por lo que voy a precisar sus
términos.

Digo que las cosas son utiles cuando pueden usarse para algo,
cuando responden a una necesidad cualquiera y permiten su
satisfaccion. No es necesario preocuparse aqui de los matices
cxistentes en el lenguaje vulgar entre lo util y lo agradable, entre
lo necesario y lo superfluo. Necesario, util, agradable y superfluo
significa, para nosotros, tan solo mas o menos util. No constituye
aqui una ventaia tener en cuenta la moralidad o inmoralidad del
deseo al que responde la cosa Gtil, y que es capaz de satisfacer. El
quc una sustancia sea buscada por un meédico para curar una
cnfermedad, o por un asesino para envenenar a su familia, es un
problema muy importante desde otros puntos de vista, pero del
todo indiferente desde el nuestro. La sustancia es util, para
nosotros, en ambos casos, e incluso puede serlo mas en el segundo

que en el primero.
Digo que las cosas se encuentran a nuestra disposicion sélo en
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cantidades limitadas desde el momento en que no existen en
cantidades tales que cada uno de nosotros pueda utilizarlas a
discrecion para satisfacer enteramente sus deseos. Hay en e
mundo cierto nimero de cocas Gtiles que, desde el momento en
que no faltan totalmente, se encuentran a nuestra disposicion en
cantidades ilimitadas. Por ejemplo, el aire atmosférico, la luz y el
calor solares cuando el sol ha salido, el agua de los lagos,
corrientes y rios, se encuentra en {al cantidad que a nadie puede
faltarie; cada uno puede tomar toda la que quiera. Estas cosas,
que son utiles, no son generalmente escasas Yy, por tanto, no
forman parte de la riqueza social; s6lo excepcionalmente pueden
escasear y, por ello, entrar a formar parte de la riqueza social.

22, Puede verse tras esto en qué sentido se emplean aqui los
términos escaso y escasez. En un sentido centifico, como el de las
palabras velocidad en mecinica y calor en fisica. Para el matemati-
co y el fisico la velocidad no se opone a la lentitud, ni el calor al
frio como sucede en el lenguaje vulgar: para uno la lentitud no es
mas que una menor velocidad, y para el otro el calor es un menor
frio. Un cuerpo, en el lenguaje cientifico, tiene velocidad en cuanto
s¢ mueve y calor en la medida en que tiene una temperatura
cualquiera. De igual forma, en nuestro contexto, la escasez y la
abundancia no se oponen entre sj: por muy abundante que sea,
Una cosa es escasa, en economia politica, siempre que sea 1til y
limitada en cantidad, exactamente de la misma forma que un
cuerpo tiene velocidad, en mecanica, desde el momento en que
IECOITE Un cierto espacio en un cierto tiempo®, ;Significa esto que
la escasez es la relacion entre Ia utiiidad y la cantidad, o la
utilidad contenida por unidad de cantidad, tal y como se dice que
la velocidad es la relacién entre e} espacio recorrido y el tiempo
empleado en recorrerlo, o el espacio recorrido por unidad de
tiempo? Este es un tema sobre e qu¢ no nos pronunciaremos por
el momento, y sobre el que volveremos mas adelante®. Ahora
bien, la limitacion en la cantidad de las cosas ftiles, que les
proporciona su escasez, tiene tres consecuencias.

23, 1.° Las cosas ftiles y limitadas en su cantidad son
apropiables. Las cosas initiles escapan a la apropiacién; nadie
trata de apropiarse de cosas que no tienen uso alguno. Las cosas

[
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{ue son Otiles, pero que existen en cantidades ilimitadas, tampoco
won apropiables. En primer lugar. este tipo de cosas no son
iharcables o controlables: no pueden sustraerse en su totalidad
del dominio publico porque su cantidad es ilimitada. En segundo
fupar, en cuanto a aislar una pequenia fraccion de este tipo de
m‘xus, ¢cual seria el interés de esto si el resto, que cs la mayor
pitrte, se encuentra a disposicion de cualquiera? ;Para obtener un
beneficio? Pero jquién demandara aigo que todo el mundo puede
fener siempre que quiera? (Para uso propio? Pero jpor qué hacer
una provision de algo que se esta seguro de encontrar a
discrecion? (Por qué hacer provision de aire atmosférico (en
condiciones normales) si no habra ocasion de darselo a nadie més
que @ uno mismo. y cuando se siente necesidad de respirar basta
con abrir la boca® Por el contrario. las cosas utiles, al no existir
s que en cantidades limitadas, son apropiables v de hecho son
objeto de apropiacion. Este tipo de cosas son abar'cables N
controlables: es materialmente posible para un cierto nimero de
mdividuos conseguir toda la cantidad existente, de forma que
hiada quede para el dominio comin. Y existe, para estos indivi-
duos, una doble ventaja derivada de llevar a cabo esta opqz'mén.
I'n primer lugar, se aseguran para si mismos una provision de
estas cosas, que tienen la posibilidad de aplicar a la satisfaccidn de
sus propios deseos. En segundo lugar. de esta forma se reservan l,a
lacultad, si no quieren o no pueden consumir directamente mas
(ue una parte de su aprovisionamiento. de procurarse, intercam-
hiando la parte excedentaria. otras cosas utiles y limitadas en
cantidad que consumiran en lugar de la primera. Pero aqui nos
interesa un hecho distinto. Basie, por el momento, constatar que
Ly apropiacion (y en consecuencia la propiedad que no es .més que
ki apropiacion legitima o conforme a la justicia) se ejercita sobre
loda fa riqueza social, y nada més que sobre la misma.

24. 27 Las cosas Gtiles, limitadas en cantidad, son valiosas e
imtercambiables, como hemos visto. Una vez que las cosas escasas
son objeto de apropiacion (v solo ellas y todas F:llas lo son), se
establece entre las mismas una relacion consistente en que,
independientemente de la utilidad directa que tengan,.cada una
udquiere, como propiedad especial, la facultad de cambiarse entre
s en tal o cual proporcion determinada. Si uno posee alguna de
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estas cosas escasas puede, cediéndola, obtener a cambio alguna
olra cosa escasa que le falte. Si no posee esta altima. solo la puede
obtener a condicion de ceder a cambio alguna otra cosa escasa
que posea. Si no tiene nada que dar a cambio, tendra que seguir
sin ella. Este es el fenomeno del valor de cambio que, al igual que
el fenomeno de Ia propiedad, se aplica a toda la riqueza social y
nada mas que a ella,

25, 3° Las cosas utiles, limitadas en cantidad, son industrial-
mente producibles o multiplicables. Quiero decir con esto que tiene
interés producirlas y multiplicar su cantidad en Ia mayor medida
posible mediante esfuerzos regulares y sistematicos. Existen en e]
mundo ciertas cosas inutiles (por no hablar de las que son
perjudiciales) tales como Jas malas hierbas v los animales que
para nada sirven, de las que no hemos de ocuparnos mas que
para tratar atentamente de descubrir en ellas alguna propiedad
que las pueda hacer pasar de la categoria de iniitiles a Ia de utiles.
Existen también cosas que son utiles, pero en cantidad ilimitada;
uno debe ocuparse de atilizarlas, pero no evidentemente de
aumentar su cantidad. Existen, por tltimo. cosas fitiles y limitadas
en cantidad, las cosas escasas: es claro que sdlo estas ultimas
pueden ser objeto de estudio YV actuacion encaminados a hacer su
cantidad menos limitada de Io que es; ¥ es igualmente claro que
todas estas cosas, sin excepcion. pueden v deben ser objeto de un
estudio y actuacion como los descritos. Si se Hama. como hemos
hecho, riqueza social al conjunto de las cosas escasas, puede
enunciarse incluso que la produccion industrial o industrig es
aplicable a toda Ia riqueza social y nada mas que a la misma.

26.  El valor de cambio, 1a industria. 1a propiedad, son por
tanto los tres fendmenos generales, las tres series o grupos de
fenémenos particulares que engendran la limitacion de la canti-
dad de las cosas utiles, es decir, la escasez de las cosas; los tres
fenomenos cuyo escenario es toda la riqueza social y nada mas
que la riqueza social. Puede ahora VErse cudn vago es, qué poco
preciso y filosofico, si no erroneo, decir como, por ejemplo, Rossi
al tratar de la economia politica, que su objeto es el estudio de la
riqueza social. Y, en efecto, jdesde qué punto de vista ha de es-
tudiarse? ;Desde el punto de vista de su ralor de cambio, es decir,
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desde el punto de vista de Jos fenomenos de compra y venia a que
la riqueza social esta sometida?, jdesde el punto de vista de su
produccion industrial, es decir, desde el punto de vista de las
condiciones favorables o desfavorables al aumento de su canti-
dad?, o por altimo, idesde el punto de vista de [a propiedad de que
li riqueza social es objeto, es decir, desde el punto de vista de las
condiciones que hacen su apropiacion legitima o llegitima? Es
preciso decirnoslo. Y es preciso, sobre todo, evitar cuirdadosamen-
e estudiar la riqueza social desde los tres puntos de vista o desde
dos de ellos conjuntamente; porque no pueden ser mas distintos
¢Atre si, como veremos mas adelante®.

27. Hemos visto a priori como las cosas escasas, una vez que
son objeto de apropiacion, adquieren un valor de cambio (§24).
No es preciso mas que abrir los 0j0s para constatar g posteriori el
lenomeno del intercambio como un fenomeno de cardcter general.

Todos hacemos diariamente intercambios mediante una serje
de actos especificos de ventas y compras. Algunos de nosotros
vendemos tierras o sy uso, o sus frutos; otros venden €asas o su
uso; otros productos industriales o mercancias adquiridas a) por
mayor y vendidas al por menor; otros consultas, informes, obras
de arte, y otros venden jornadas u horas de trabajo. Todos a
cambio reciben dinero. Con e dinero logrado de esta forma, se
tompra unas veces pan, carne y vino, luego vestidos, el cobijo
yue proporciona la vivienda; otras veces muebles, joyas, caballos,
carruajes; otras materias primas y mano de obra; mercancias,
cisas, tierras; y también acciones y obiigaciones de distintas
cmpresas.

Los intercambios se realizan en el mercado. Se considera
tomo mercado especifico el lugar donde se llevan a cabo ciertos
mtcrcambios especificos. Asi se dice: el mercado europeo, el
mercado francés, el mercado o Ia plaza parisinos. El Havre es
un mercado de algodon y Burdeos un mercado de vinos; los
mercados puablicos son mercados para las frutas y legumbres, para
¢l trigo y los cereales; la bolsa €S un mercado de valores
mdustriales.

Consideremos el mercado de trigo y supongamos que en un
Inomento dado se pueden cambiar 5 hectolitros de trigo por 120
francos o por 600 gramos de plata de 9/10 de ley; en este caso
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diremos: «el trigo vale 24 francos el hectolitron. He aqui el
fenomeno del valor de cambio.

28. El trigo vale 24 francos el hectolitro. Observemos en
primer lugar que este fendmeno es de caracter natural. Este valor
concreto del trigo en dinero, o precio del trigo, no proviene ni de
la voluntad del comprador ni de la voluntad del vendedor; ni de
un acuerdo entre ambos. El vendedor desearia vender mas caro;
no puede porque el trigo no vale mds, y si no quiere vender a ese
precio, el comprador encontraria un cierto numero de vendedores
dispuestos a hacerlo. El comprador desearia comprar en un
mercado con un precio inferior; pero esto no ¢s posible porque el
trigo no vale menos y si rehusa comprar a ese precio, el vendedor
encontraria una serie de compradores dispuestos a aceptarlo.

El valor de cambio, una vez que se ha determinado, posee el
caracter de un fendmeno natural, natural en su origen, natural en
su manifestacion y natural en su esencia. Si el trigo y la plata
tienen valor, es porque son escasos, es decir, Utiles y limitados en
cantidad, dos circunstancias naturales. Y si el trigo y Ia plata
tienen un valor concreto cada uno en relacién al otro, es porque
Son mds 0 Menos escasos respectivamente, es decir, mas o menos

atiles y mds o menos limitados en cantidad; de nuevo dos -

circunstancias naturales, las mismas antes mencionadas.

Esto no quiere decir en absoluto que no podamos ejercer
accion alguna sobre los precios. La gravedad es un fenémeno
natural que obedece a leyes naturales, pero de esto no se deduce
que no podamos hacer otra cosa que dejarla actuar. Podemos
bien resistirnos a ella, bien dejarla libre segin nos CONVENga; pero
no podemos cambiar su caricter y sus leyes. Se ha dicho® que no
podemos actuar sobre la naturaleza mas que obedeciéndola',
Tgual sucede con el valor de cambio. Por ejemplo, en el caso del
trigo, podriamos elevar su precio destruyendo una parte de la
cantidad existente; y podriamos reducirlo comiendo arroz, patatas
o cualquier otro alimento en lugar de trigo. Incluso podriamos
decretar que el trigo se venda a 20 francos €l hectolitro en vez de a
24. En el primer caso estariamos actuando sobre las causas del
fenomeno del valor, sustituyendo un valor natural por otro. En el
segundo caso, actuariamos sobre el fendmeno en si para sustituir
un valor natural por otro artificial. Podriamos incluso, en un caso

-
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extremo, suprimir el valor impidiendo el intercambio. Pero si
cambiamos, no podremos evitar que. estando dadas determinadas
circunstancias de abastecimiento y consumo. en una palabra,
dcterminadas circunstancias de escasez. aparezca o tienda a
aparecer de forma natural un determinado valor.

29. El trigo vale 24 francos el hectolitro. Observemos, en
scgundo lugar, el cardcter matematico de este fenomeno. El valor
del trigo en dinero, o precio del trigo. era ayer de 22 ¢ 23 francos:
hace un rato de 23,50 6 23,75 francos: sera un poco mas tarde de
24,25 6 24,50 francos; mafiana de 23 0 26 francos: pero hoy, en
cste momento, es de 24 francos, ni mds, ni menos. Este fenomeno
tiene un cardcter tan claramente matematico que voy a formular-
lo inmediatamente por medio de una ecuacion, dandole su
verdadera expresion.

Siendo ¢l hectolitro 1a unidad de medida de la cantidad de
trigo y el gramo la unidad de medida de la cantidad de plata,
puede enunciarse rigurosamente que si se intercambian 5 hectoli-
tros de trigo por 600 gramos de plata: esto significa que: «5
hectolitros de trigo equivalen a 600 gramos de plata», o que: «el
valor de cambio de 5 hectolitros de trigo es igual al valor de cambio
de 600 gramos de plata», o, por Gltimo, que: «3 veces el valor de
cambio de 1 hectolitro de trigo iguala a 600 veces e valor de
cambio de 1 gramo de platar.

Siendo v, el valor de cambio de un hectolitro de trigo v v, el
valor de cambio de un gramo de plata de 9/10 de ley, obtendre-
mos, recurriciido a la notacion matematica ordinaria, la ecuacion:

50 = 600,

0, dividiendo entre 5 ambos términos:
vp= 120, (1]
Si aceptamos, como hemos supuesto en la practica de este
mercado utilizado como ejemplo, elegir como unidad de medida
del valor no el valor de cambio de 1 gramo de plata, sino ¢! valor

de cambio de 5 gramos de plata de 9 10 de ley bajo el nombre de
franco, es decir, si planteamos:

Sv.=1 franco



10, Leon Walras
s¢ obtiene:
vy =24 francos [2]

Pero, tanto en la forma [1] como en la [2], la ecuacion no es
mas que la traduccion exacta de esta frase, y diria que la
expresion cientifica de este fendmeno: «el trigo vale 24 francos por
hectolitro.

30. El valor de cambio es, por tanto, una magnitud ¥, COMO
hemos visto, una magnitud mensurable. Y si las matematicas
tienen como objeto en general el estudio de las magnitudes de este
tipc, es seguro que existe una rama de las matematicas, desatendi-
da hasta hoy por los matematicos, y atn no elaborada, que es la
teoria del valor de cambio.

No sostengo, como es clare por la discusién precedente, que
esta clencia constituya toda la economia politica. La fuerza y la
velocidad son también magnitudes mensurables, y la teoria
matematica de la fuerza y de la velocidad no constituyen toda la
mecanica. No obstante, es cierto que la mecénica pura debe
preceder a la mecénica aplicada. De igual forma, existe una
economia politica pura que debe preceder a la ecornomia politica
aplicada, y la primera es una ciencia semejante a las ciencias
fisico-matematicas en todos sus aspectos. Esta afirmacion es
nueva y parecera extrafia; pero la acabo de demostrar y la
probaré aun mejor en lo que sigue.

Si la economia politica pura, o la teoria del valor de cambio y
del intercambio, es decir, la teoria de la riqueza social considerada
por si misma, es, como la mecanica, como la hidraulica. una
ciencia fisico-matematica, no debe temer el empleo de los
métodos y lenguaje matematicos.

El método matemdtico no es el método experimental. sino el
método racional. Las ciencias naturales propiamente dichas, (se
encuentran limitadas a una simple y pura descripcion de la
naturaleza sin sobrepasar las fronteras de la experiencia® Dejo a
los naturalistas la respuesta a esta pregunta®. Lo que resulta
seguro es que las ciencias fisico-matematicas, al igual que las
ciencias mateméticas propiamente dichas, sobrepasan las fronte-
ras de la experiencia, de la que han tomado sus tipos. Estas
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ciencias abstraen de los tipos reales los tipos idcales que definen y,
sobre la base de estas definiciones, construyen a priori todo el
andamiaje de sus teoremas y demostraciones. Tras esto, retornan
i la experiencia, no para confirmarlos, sino para aplicar sus
conclusiones. Cualquiera, por poco que haya estudiado geome-
tria, sabe perfectamente bien que los radios de una circunferencia
no son iguales entre si, y que los tres angulos de un tridngulo no
suman dos rectos, excepto en las circunstancias y triangulos
abstractas e ideales. La realidad confirma estas demostraciones y
dcfiniciones tan sdlo en forma aproximada; pero permite una
aplicacion muy fructifera de las mismas. Observando este método,
la economia politica pura debe extraer de la experiencia ciertos
fipos tales como el intercambio, oferta, demanda, mercado,
capital, renta, servicios productivos, productos. De estos tipos
reales la economia politica pura debe abstraer, mediante definicio-
nes, los tipos ideales y razonar sobre ellos, volviendo a la realidad
solo cuando la ciencia se haya construido, y con el objeto de
aplicarla. De esta forma tendremos en un mercado ideal precios
idcales, que seran el resultado de la relacion rigurosa entre una
demanda y una oferta ideales. Y asi todo. Estas verdades puras,
itendran una aplicacion frecuente? En rigor, es el derecho del
sabio crear la ciencia por la ciencia, de 1gual forma que el derecho
del geometraque, de hecho, ejerce diariamente) es el estudiar las
propiedades mas singulares de la figura mas compleja, si ello
despierta su curiosidad. Veremos, sin embargo, que estas verdades
de la economia politica pura proporcionan la solucién de los
problemas mas importantes y debatidos, y menos esclarecidos, de
la economia politica aplicada y de la economia social,

En cuanto al lenguaje, jpor qué obstinarse en explicar de la
forma mas penosa e incorrecta, como a menudo ha hecho
Ricardo y a cada instante John Stuart Mill en sus Principes
d'économie politique [Principles of Political Economy] sirviéndosc
del lenguaje vulgar, cosas que, en el lenguaje matematico, pueden
cnunciarse en menos palabras y de una manera mas exacia y
clara?®.



