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METAFORAS E INTERDISCIPLINA EN LA TFORTA DARWINIANA¥*
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Introduccion

a teorfa evolucionista darwiniana recurrio a la elaboracion de me-
L[;ill)rzls como recursos explicativo y expositivo. En muchos de los
casos tomo las imdgenes v conceptos de las Ciencias Sociales, asi como
de Ta Fisicay la Quimica, entre otras disciplinas, para reformularlos en
ideas v conceptos de gran wilidad en la Biologia.

En este articulo nos proponemos mostrar la importancia de la
metdlora en los procesos de explicacion, elaboracion v difusion del
darwinismo, para lo cual hemos lormulado dos hipétesis centrales: )
Fl origen de las metaforas utilizadas por Darwin muestra claramente
un proceso de construccion interdisciplinario; b) Sin metaforas, las pri-
meras explicaciones sobre los procesos evolutivos por parte del propio
Darwin, la elaboracion de la teorfa, pero sobre todo la comunicacién,
Ev difusion v el estimulo actual del darwinismo hacia nucvos campos
teoricos, hubiese sido distinta, Vv seguramente menor.

Could ha dicho que “Darwin fue un macestro de la metafora”? que
mcluso tue mads prolifico en la utilizacion de las mismas en sus Cuadernos

* Este articalo fue reclaboriado a partirde la presentacion de un trabajo previo presenta-

Ao por los autores en el 11 (ﬁ()lnquln internactonal Historia do Darwinismo na Fruropa e Américas,
Monans, Brasil, 200-4,

Profesor del Taller sobre Historia v Filosofia de 1a Biologia-en lu Facultad de Ciencias
Ao L Dniversidad Nacional Autonoma de México y micnibro del Grupo Interdisciplinario de
Hivena, Filosotfa v Estudios Sociales de la Ciencia.

- Profesor de a Facultad de Ciencias de ta Universidad Nacional Autonoma de México.
Profesora Tiular "B de ticmpo completo de-a, Universidad Nacional Auténoma de
Maevico !

N ) Gould, "La rueda de la fortuna y la cuna del progreso”, en: Preta, L. (comp.), Imd-
<t sometaforas de la clencia, Madrid, Alianza, 1993, p. 59,
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LA INTERDISCIPLINA Y LAS GRANDES TEOR]AS DEL MUNDO MODERNO

de notas, algunas de las cuales pasaron a sus textos después de trabajarlas
ampliamente.®

Por otra parte, el conocimiento biolégico actual es un gran reser-
vorio de metdforas para diversas disciplinas, como por ejemplo para la
Sociologia o la Filosofia de la Ciencia, que han retomado representacio-
nes ¢ imdgenes de la Biologia para elaborar algunas de sus explicaciones
sobre la sociedad o el desarrollo de las ideas cientificas y es por ello que
Lewontin ha sefialado que “No es posible trabajar en ciencia, sin hacer
uso de un lenguaje lleno de metaforas”.s

No podemos dejar de mencionar que ya desde la antigiiedad se
reconocia el valor de estos recursos lingiiisticos. Por ejemplo, Aristételes
decia que niatin poseyendo la ciencia mas rigurosa seria ficil convencer
aciertos oyentes argumentando a partir de ella, “pues el discurso cien-
tifico es apropiado para una leccion”, peroaveces no tiene sentido para
convencer, “asi que es necesario basar los argumentos y razonamientos
en nociones comunes”.?

Gould anade que “podemos atribuir gran pai ic dei ¢xlo de Darwin
a sumisterioso sentido para las comparaciones oportungs que ticnen la
virtud de facilitar la comprension”®

Un conjunto de autores han abordado recientemente la Importancia
de la metifora en ¢l desarrollo de las ciencias (Marcos, 1997; Bradie,
1999; De Bustos, 2000; Ruse, 2001a, 2001b; Baduino, 2004) ademas de
Gould y Lewontin, ya citados.

Las anteriores afirmaciones son motivo suficiente para abordar
¢l andlisis de las metaforas darwinianas, desde la Biologia, tanto en
su gestacion interdisciplinaria como en el impacto que han tenido en
diversas disciplinas.

St bien se ha utilizado el término metdfora para referirse a la tras-
acion, préstamo tedrice o transferencia de conceptos, entre distintos

* "Los cuadernos de Darwin estan
publicadas™ 7hid., p. 60

" Richard C. Lewentin, The triple hel, «, Harvand University Press, 2060, 5. 3.
TAristoteles, Retorica., Altanza editorial, 2
del uso de Lis metiifor

atin mas llenos de metaforas, si cabe. que sus obras

002, p. 50. Aristoteles considerab la HPOrtincia
as en el discurso en prosa: *

- en la prosa hay que esmerarse tanto mis
en ellas (en las metidforas) cuanto me

nores son los recursos de la prosa frente a la poesia. La

aridad las aporta especialmente la metafora”, p- 243. Reconocia

daridad. et encanto v a singul
e Jas inetitoras deben ser apropiadas,

“lo cual ocurrira si ticne una correspondencia con I
arfan manifiestamente inapropiadas”, p- 244.

*Gould. - . - " : -

sould. "La rueda de la fortuna... L op.cit., p. 59.

que dice, de no ser asi result

U
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i i6n clasica
campos disciplinarios, no hay que olvidar que en}la coElcepcuiiO
l ‘ i itf spec : am
aristotélica el término remitia a un espectro mucho mas amplio,

> a cosa distinta de la que
1 metalora es la transposicion del nombre a una cosa dl;ll;lld} . .) :\1 h
) 110 29 FCCTSE (> o o .
tal nombre significa. Fsa transposicion puede hacerse del génerc ;
‘ 1 A - § ae1er - - = x Or Ung
especie, de la especie al géncro, de la especie a la especie, 0 p
,
@ Alogfad
relacion de analogia.

Concepclon que. como veremos, le fue muy \.l[l} d Dzu“\]vtl(;]iwurisu-

I'n 1 historia de la utilizacion de este Villl()S‘().llh[I‘\}JT.nf,l o heurist
<o han existido, siguiendo a De Bustos, dos p(’)SlCl"f)(lltiS' )1Lnﬂ f;im:i‘l)l;. :
una que la concibe como sz:S()l,u.lamcmc: nc(c;;n 1}15;:2})‘.1(;[‘“““ quz
otra que la conceptiia como inaul y 9“““"’9";1, T " rh; o
la relacion entre la I‘ilosoh'ayyml;l metiafora es “la historie <
Lormentada y ambivalente”. . —
" nll\:;::dzzll(llﬁydc su ubicacion en la f’il()so{il'z-l ZIIIll[lgll'tl,‘ Z)lel”n?Clt'zll{:i)ll;]l slt
l¢ reconoce hoy en dia un claro valor C()glll}lV(? quc lt[:l::l)‘:)l:f“;c,l pSC
retorica y, en este sentido, dentro (.lc laiiﬂ()sq{m L}(),I]‘QHI En C,l /“;ﬂ,)i.l()
cncuentra en transito de una nueva identificacion tedrica e { :

epien 12 o

de 1“11:;:: llf)lici;.usl,()s,‘ la mctafora es un instrup,\enm dc" 'flSlH‘])ll'.l(‘,l(.)Il]’);
categorizacion de la experiencia en l’a (.'onstllulcu)n’ de(if)is)((T?:(‘(,']l)lll([)(;?/ C(S
imp‘(n'l;mcia que ha tomado en las ulum_as’ ((lleéd,dflsf’b ll(l;cs ¢ autor,
explosivay se caracteriza por una plu’rz‘lh_da e cn‘ q e .DC _—

El contenido cognitivo de la mc[.;ll(n a, enfoque (1111(1.’(1 : ”h;,id‘u.ll
parece el mas pr()duclivo, se ha analizado tanto en el plano e P
¢ ‘n el colectivo. ‘ 3 L
\ ()m()l;lt.]ctllallt(,) al primero, s¢ ha (lcsl.acado. lél‘fllllC{(’)I? (19 l;l)llli]g:::}ii(::i:g
clprogresodela capacidad para cgablcgcr infes CllL‘lc'l% o ‘1;11111“11 (Cl,nmo,al
para (“(mslimir modelos de la realidad o de la e)fpcilc.n‘( ll:. ml;uld(m
seoundo, s¢ ha centrado en el p;lpc} de .lih mctaf(ix (’15< u)x “ll‘(:”; ,
(l:hip()lcsis cientificas y en la elaboracion de nuevas teorias.

. . [SISINTS]
T Aristoteles, Podtica, Losada, 2003, pp- Al..l 100, i Silo X1 2000 ) .
WoEL De Bustos, La metdfora, ensayos huu.\‘du’:/}lmmun, Midnid, Siglo XXT, 2 .
Worhid., p. 12,
b, pp. 9y 1L : o
f ; i a teorizac g ca en varias (o
U Hoffman dice que fa metitora se manitiesta en la teorizacion cientifi o
‘ 4 ) Aterac 1 st <) —t asicas ue
led les retomamos aqui dos de cllas: a) comd metaforas—raiz, o metdloras b 1\1((_5 que
mas, de las cnalesre S 0 s as: a. e -+ soiedad Como orEanismo.
forman la conceptualizacion de toda un ambito de la realidad (la sociedac g
CoNiorniada g <
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Algunas ¢ A i
g le las metaforas utilizadas en la teoria darwiniana

rincipios de 1839 que Darwin ve a las variaciones como diferencias, no
como adaptaciones, entonces dilucida una segunda parte del proceso:
ol de la criba de las variaciones”."”

Hoy es posibie saber con precision, por la publicacion de los Cua-
dernos de Notas que, entre el 28 de septiembre y el 3 de octubre de 1838,
poco después de la lectura del Ensayo sobre los principios de i poblacién,
Darwin dejo de concebir la adaptacion como un proceso suave de aco-

modacion de las especies al ambiente gracias a su flexibilidad. Es a
pm'tir de entonces cuando Darwin se refiere a la adaptacion a traveés

Con respec : ;
4 S]ae( P s P
de las “!( t‘(O i trabajo darwiniano, Ruse ha resaltado la importanci i
aAs ¥ - PN . . "tan:
ot ,(1 t()1 ds] en las explicaciones de Darwin, por ejempl(l)) lad Cia
atur ¢ ’ e
comergen 1111 a (Rulse, 2001a), subrayando por un lado, que en’ e(sa id a
1 valores culturales v valor . K » ea’
. a valores episté
i ) . y pistémicos ay
a utlk(lml heuristica del desarrollo de la teoria , ¥ por otro resaltando
A continuacién se e :
por Darwin })';IF:OI} se Lllel')onen algunas de las metaforas elaboradas
e » para ejemplificar su i JRNG .
teorias. I su importancia en la elaboracién de sus

Je la metéfora de:

La metdfe
) o . . - - S . -
fora de las miles de cuiias y la lucha por la existenci [as miles de cufas forzando a todo tipo de cstructuras adaptativas a
D . encia pasar por las brechas de la economia de la naturaleza, o mas bien for-
ArWIN Coeribié i ¢hi i
arwin cocribié en sus memorias que: mando aberturas al empujar para sacar @ los débiles. La causa final de
todas estas cufias, debe ser escoger la estructura adecuada adaptada al

Enoctubr 1010
- ubre de 183 . : cambio."”
38, 0 sea, quince meses después de haber empezado mi :
zado mis

invesy igaciones sistematicas, lef por casualid:

libro le Malthus sobre or > lei } Cdsudl'l(/idd, y para entretenerme, el
pormisfargas y (:ominlll)z:)(l;ll;l:%:ii de P(‘)l.)lafm],}; comoya estaba preparado
v pliantas, para apreciar la luch: ac l(mcs(l’d habito de vida de los animales
partes, imnc(li;llamc;uc ) 1)1("1(1 bor la existencia que tiene lugar en todas
las vaviaciones predispt l.n-g'\‘l%m laidea de que, bajo tales circunstancias
Las poco favorables se 51 }fsfd;*_«} ser favorables tenderfan a preservarse ",
de ey as ('S])C(‘ic:\j»[\' 5(;[::1111: ,u_m.‘ El resultado (_le esto serfa la formacion
(i s ot com L (l“(;.P())t{lf'(i)111_:11)12;3:1?'(]81@51011 prometedora] Por fin

Con esta imagen, Darwin se refiere a la presion de sclecaom ane
se ejerce sobre una parte de un animal o vegetal para adaptarlo al
ambilente.

Adicionalmente, Darwin dice explicitamente que utiliza el concepto
de lucha por la existencia cn un sentido metalérico, que abarca la de-
pcndencia de un ser por otro, la lucha de una planta contra la sequia,
la mmpctenciu intra e imcrcspecifica, la (1cp1‘cdaci(m, el pzn*asilism(),
la accion del clima, cte., en la eficacia rcpr()dutliva y que incluye, 1o que
o< s importante, no solo la sobrevivencia del individuo sino ¢l éxito
en dejar progenie.

La seleccion natural es una metafora que el propio Darwin re-
conocio y que Wallace criticd pues la considerd inapropinda, ya que
introducia la idea de que la accion de selecasn natural se debia a un

Fue despué
ospuds de la et

e la b, ’l}i(’) de la l.U trra de Malthus que Darwin cambié su visié

> la adaptacion entendiondo su card 1 mos
elaa : su caricter rel: S 1

et oo entend ‘ g elativo (de unos organismos
fecton Fo ool ) o un proceso no como un hecho acabado y per
. . N ( N . M e . -

b apra C():ﬂqnc laidea que presenta en el Sketch de 1844 csyell dc
; 0 una accion que d ?

de manera gradual va 4

va acoplando las

estructiuras v las funciones de fi agente omnipotente.
. aones de torma acorde con el ambiente. “Es haci
. “Es hacia

R, Ruiz, v Avala, De Darwin al DNA, \México, Fondo de Cultura Economica, 2002, p. D
W Barret v cols.. “Notebook D7 Charl « Dariin’s Notehoks, 1838485794, 1087, Hthaca Cornell

clmundo con necan \ ( n >los sustantivos basados en metafora ue generan
¢ 1O MeCAnIse I £
anismo) [}) COMoO
N yde SL q
3 R s b ao
1 bt €n metaroras %
i s A \ €8S 9. $75-37 ( C [§ ¢ 1 levno de Notay Darwin no

telaciones ¢ N
ansales o funci s S 13
aonales (¢ > 1 I
i Briston les (el modelo ])Izlll(‘l;\l'l() de la estructura del 2 [¢
. $ 4 Zromo). Citado ¢
.G n

Laometifora,,.”, op. it p. 27 . . . . X . .
Pt existe una fuerza equivalente a caen mil cunas mtentando encajar odo tipo de estructuras...”,

Choan ey N1 ore e lus es es, ks
RIRISON O <l ort,
wwin, Koo aen de las e [it’(’if E SPasa ¢
S, LSPasd

le los quaton nuientras que en la primera edicion de ELOrgen... escribid pr)drmmos comparar a la natura-

N (s p: ¢
bk v Cabe recordar que la lucha por la exi fllpc' 1988, p. 110. Los corchetes son
Lo a por la existencia es una metafora darwini le |
darwiniana de la

Auer . 104 con una superticic cublerta por diez mil cunas afttadis.. S 1. Gould, 1988, "Larucda de
i

uerpo, pero no implic 1 ‘

mplicia ese tipo de combate

la fortuna y la cufia del progreso’, citado en L. Preta (Comp.), Imdgenes ¥ metdforas de la cencia.
Madrid, Alianza, 1993, p. 61

S
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La metdfora de El drbol de la vida

Darwin dice que:

I.as afinidad

i rl;nas es de todos los seres de la misma clase se han representad '

¢ v oy A .

\'(:~(13d- 1:::5 porun gran arbol. Creo que este ejemplo expresa mucho 12
s rat o

vivi(-més oL mtasdvergcs y que dan brotes pueden representar especies v

s producidas durante afios i )
Ly > anos anteriores pueden represe
la larga sucesion de especies extinguidas.” P representar

Aunque utili i .
sareein q(Lllee utlllx?} la imagen del arbol, en otro momento a Darwin le
: era mas precisa la meta “
etafora de “El coral ida”
parfcie: due ere md : ‘ coral de la vida”, para
b adlfla(,lm_l entre las especies extintas y las partes “111u;11't'1s”
e .] ;a 1lelenc1a del arbol que aunque tire ramas muertas y el(hs
SO 2N st > 3 ) ‘
N iten a1 as especies extintas, todas sus partes estan vivas an
Aunque la representacid i : "
od jue la representacion del arbol no era tomlmente original
lf ujo una gran fascinacién en su tiempo y Haeckel se oo
rociin una gran fasc acckel se dio a la pro-
orar “arboles” parat i I
! ¢ odos los grupos tiicgenéti
tal manera que lo que quedd conlio : d i b e oo de
tm redominante fue la ides
e era que I ante fue la idea de raices,
Gould afir 1
firmg ar 5 bri
para e, ‘ Illnd que Darwin empled brillantemente esta metafora
: esar g - PR - M 3 ' ‘ '
presar la otra forma de interconexién —geneal6gica mas que
£ 2

C(‘()l())\“’l\ I—. < i ¢ ] y
< « . dASE COMO para llu%[ Far Ex1

stra s A Y€ : 1
de la \Vl‘Ll".“ } at f,l exIto el f ACASO ¢n ‘Zl hlS(()l‘la

La metnfora del constructor

(on cata metators PR .
e l\\(‘di;:llnll()\lv;;~ilv?;lil("\ln, Lil}ib()l‘f)/ un modclo sobre el diseno de los
supone que un arc ui((cci“ y sclcccnox} natural. La metdfora senalada
clusivament. con 1]1)("19 ;)xLS Conve{m}do para construir un edificio ex-
prede <er .u’ri(lcm;ll(- »Si(n( l‘lll‘[,’)l“CClplCIO'.. La forma de cada fragmento
detertvanada por la f"ilg;x‘yvlgilf‘l)jl,gf)’ la forma de cada ﬁ‘agmcﬁ[() fuc
pendiente del precipicio ~<le1 :llilngll 2;)\3(1121(1,113 naturaleza de la rocay la
, en suma, por las leyes naturales. Pero en este

Satles Darwin, Ef oriz 1y especies L a-Laitpe, 1t
. aende e spec N &) }
E § , Madrid, Espasa-Calpe, 1988, 1. 181
I Gould, "La rueda de la fortuna... U/) ct.,p 60 ’

~
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cjemplo hipotético no hay relacién entre las leyes naturales y los objetivos
del constructor €n la utilizacion de cada fragmento.

De la misma manera, para Darwin la variacién de cada ser vivo estd
(imm-minuda por leyes fijas e inmutables, pero estas no tienen relacion
con la estructura de los seres vivos los cuales son lentarmente construidos
L ravés del poder de la seleccion, sea esta natural o artificial.?

1aforma de los fragmentos de piedra, dice Darwin, son accidenta-
s, pero no enun sentido estricto porque la forma de cada fragmento
yende de una larga secuencia de eventos, obedeciendo las leyes na-

la forma en la que los fragmentos puedan
L‘Z()

dey
urales. Pero con respecto d
w1 colocados, puede decirse que es estrictamente accidenta

n la metafora del constructor, como en su cxp]icaci('m evolutiva en
general, Darwin parece mostrar Ja clara presencia de la contingencia,®!
ja patente la ommipotencia de la seleccion natural en el

<in embargo, dey
diseiio de los seres, diseio generado como resultado de la adaptacion
22 |3 funcionali-

pmnm\'id;\ por la seleccion de variaciones favorables,
Jdad de las adaptaciones quedan de esta manera “determinadas” por
1 seleccion natural, desde su origen (adaptacion como proceso) hasta
ol yesultado final (adaptacion como propiedad), un proceso que en si
isiio (como lo sostuvo Darwin y actualmente los defensores de la teoria
untética) es capaz de generar nuevas especics (extrapolacion).

l.a metafora de la faz de la naturaleza, la oscuridad oculta

o el dia y la noche
L otra parte de su obra, Darwin seiala que:

aaturaleza radiante de alegria, vemos a menu-

Contemplanos la faz delana
do supcralnmd;m(i;\ de alinientos; pero no vemnos, o 1o olvidamos, que los

pl’lj‘dl’()S (1HC cantan ()Ci()S()S a l]llCSll'(_) ail‘C(lC(lt)l‘ yviven en su may()r p'(ll‘ﬁt’.

v Clyartes Darwin, The naration of animal and plants weder domesticalion, Lot 11, Londres,

johmn Muarray, 1868, p. 236.

2 [hid., p. 426.

2 En fa explicacién de la metdalora que ¢s nuy parccida al
ino de “accidente”, y no el de "azar’”.
aundiscreto lamarckismo

a4 metafora del artesano de

Aristoteles, Darwin utiliza ¢l térm
el de adaptacion, permanece en el sistema darwinist

22 pn este niv
ado postertormente por la idea de variacién

e la produccion de la variacion, el cual seria bovr

aleatoria de 1a Biologia moderna.
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) SCIPL E MODERN(
INAY LAS NDES TEORIAS UNDO MO NO

e msectos 0 s S y
) se
H]l“d‘ 5 Ys p()] l() tanto, St(lln (0] d ‘
], 3 > ¥ estan nstantern enle(lestruyen (4]

4V (l( y lV (l nos co C l 11 (l(l 1 destrut S €8 z
l ida; y olvida con é >
qll(, abu ancle
) A s Cla SOt d stru d()
) ) ! tos cantores, o
Sus ]lll 0§, O Sus [)( “ll(’,l()%, I)()l ldS bestl'ds d( Idp”la

Es clarc .

’ » que Darwin utili

o utiliza est 4

equilibrio ¥ ; 4 a metafora para explicar

loc indivi y la armonia aparentes prOVienen del p PllCal que el
o« individuos. e la lucha y la muerte de

La . .
metdfora del ribazo enmaraiiado

Darwin -

aborda el ten:

sigule a ¢l tema de ta c()mp]ejidad de las i .

siguiente mancra: as interrelaciones de la

s interesante contemplar f

ant de e comal ‘[)‘( l‘un enmaranado ribazo cubierto cor “hie

plantas ¢ mse(;:):l(a;zs; Amr; aves que cantan en los matm‘r:ﬂnc?i]:ls

(terentes hamcd}l , [‘Lc\leojo_tezm y CON gUSanos (que se ar ‘astrz;;l enT

e (mb,lz ).L)xm.nar’que estas formas primorosament
srentes entre si, y que dependen mutuamente dz

1“()(1()5 tan co i
: mplejos, han si i
! 0s, sido pr ‘idas
o ( » producidas por leyes que obran a nucs-
Con cste A
) sta metafora nos pr i
o s proyecta la 1
dn‘f donde pueden Cnc(mtralrsc‘fuerr( lmage'? e onde R
din doncc ] as no visibles que y .
) ) \ ! s que dan n a l
conformad que podemos apreciar. Dice Gould qulL “D( o et
Stz afora para subrayar scter e las rela ’
o | Organmnl(; (1 subr aya el cardcter intrincado de las rel n']pleo
< h 2 - s A1 . ’ ‘
entre orgar que, pa adojicamente, surgen co "t ama
1cion sin planificar” 25 e o producto dewme
Hasta aqui '
sta aqui tenemos as
L darwl'mi,m, nos algunas de las muchas metaforas utlizadas
la obra o ana, veamos ahora tres de las metafor ‘ 1i idns o
Larwinian s ah : as discutidas
recporace ecientemente: la imagen de las miles de cun s
afortuna, la metafora del c()nstrilcl 1 e de cums ) ,
e lnfontuna, | . A or o ¢l arquitecto, v el ai i
productivo de las especies y las idcas aruitecto,y el ashamiento

“ Charles Darwi
. « arwin, Florige )
Flbid.p. HT2. origen.... op. cit. p. 113

PPN - S

S ! .
1. Gould, "La rueda..”, op. cit., p. 59
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de algunas metaforas darwinianas

La reutilizaci(’m

;6n, tarde o temprano,
] analists de los datos,
sis. Efectivamente, la

pero no s¢ deshecha
continuacion, algunas
ofundizaci(’m sobre el
nos relevantes.

una vez formulada una explicac
ar la metafora para dar paso a
ws o a la prueba de la hipote
tafora s¢ abandona en términos epistémicos,

1érminos heuristicos, ya que€ como veremos a
imulando la reflexion y pr

0s temas no me

Ruse sugiere que
e debe abandon
a los experimen

me
en
metaforas siguen €5

proceso evolutivo y aon sobre otr

La imagen de las miles de cunas

palizada por - AR Gould, como un
utilizada en 1a Bictogia. A purli\‘ de

11 miisma, po\cmiza con Darwin, coni’rom,ando la ideca del progreso y
el gmdu;\\ismo darwiniano con la metafora de la rueda de la foruna’y
yropuesta del equilibrio puntuado formulada por Gouldy Fldredec.
¢ la selecaon natural en ()pusici(m ala extincon €n
a rueda de la fortuna. para €}, la cuna de la
) candnico explicativo del progreso
fortuna), del cambio

cn épocas normales,
funcional v caprichoso e imprevisible, es la fuente mas imp()rtante de

o que denomina progreso a todas las cscalzls.(-"’

Fsta metatora es z\mpliameme a
gran ejcmplo de una figura bien

lay
Discute ¢l pape\ d
masa, ltamando a ésta 1
ido el argumentt

L‘ompclic'\(m ha s
mientras que 1a rueda (de la

La metdfora del constructor
F1 resquicio de dirccci(malidad natural 27y la creacion de nuevas
especies (Que implica nuevos disenos, @ pzn‘tir de una teoria que tra-

Cen: Preta, 1.. {comp ). Imdgenes’y metdforas de

Gould ademids de analizar Jas e
is estimutantes

sl Gould, SN ermateos para candalias”
], Recordemos que

4, 1993, pp- 777t

do muchas de ellas v had reado alg
acnta mz\gneioﬁ'mi(‘;\ de ta vida, Bl gran cnsartador de cuen
Vida Marauvillosa, Barcelona, Critica, 1091,
asociacion de ariacion

[ ciencid, Aadrid, Allan’
Pwinianas harec upera

tatoras da unas por deme
tales como: 1 as, eNLre OLras. [0

N Gould, La

27 g el sistema Darwinista la
de 1o accidental en ol diseno de los seres vla ommpmvnuu
a gen(‘mci(’)n de nuevas csﬁccits) es, ene

'gencradn por Leyes, ta mediacion
de la seleccion patural (U

1 fondo, una clara rccupcmci()n

anto en la

;\(\upl"u"\(m como en

de 1a teleologia natural aristotélica.
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baja en ; :
(;}J,uld?fllm solo nivel) ha sido cuestionado por Gould y Lewontin®® y
El cuesti ie .

cional, porlo ?]tir?:cr;fti(rlle ¢stos autores se centra en el cambio fun-
variacién (sin direccion) SigenCIa no reSId‘ri?l s6lo en la produccion de
bio evolutivo y en lo uC,G noléamblennen la }Iﬂpredecibilidad del cam-
D¢ acuerdo con Gou(}d la :)u p llama .Cgmblo funcional caprichoso”.3
contingencia en el sentido dcT)na dal‘WlnlSlE_i concede poco espacio a la
locales cambiantes (y 1o sig c)qu? los organismos se adaptan a entornos
o cualquier otra meta) u%“ltn rutas prest.ableadaS hacia el “progreso”
segin vectores errétic;)sp CSUI que se admite que Jos entornos cambian
derminadapor factores C(,) np[(i)r f que la trayectoria de la vida debe estar
e T seleccion natural admr;tgi,%n’tes, aun_cugn_do cada evento inmediato
minista en términos de emol‘nc(:i’oian].prmaplo, una explicacién deter-

})el (0] la CcO 1 1
n[ln%(,n(,la (lC A
3 Cll(.rd() > id { i
e : ¥ con ()Ollla, no S()l() I‘CSI(IC en este

lo queda ma
mds fuerza a la contingenci .
caprichosos o dig(~(d~dl lac Qnungcnua es el principio de carabio funcional
ey i o SCOT (fdln( 1a entre el origen historico y la utilidad })I'LSL](
A sigutente falacia de la inf i -Sen-
T . > 1a inferencia directa del sentido inici
partir de la condicion actual.’ 2 cta del sentido inicial a

Esto implice i 1
) 1ca l: SC 1
Do sll a la discontinuidad entre la adaptaciéon y especiacié
sugiere C: 10s radic isti ‘ T funele
e s i [ elulml)u.)s radicalmente distintos entre una funcio
ralidad y o 10 la continua perfeccidon de funcionalida
sugtere que el término “adaptacion” im oo o e
wgiere due ¢ o adaptacion”, que implica tanto proceso con
. e el pta imyp ' 50 COMC
, stituido por el de exaptacion™ (rasgos ttiles como :
S80S $ (LMo CON-

=S, ] Gould v R. W 1 5 3
S . - CL Lewonting, “'1The
(ll)'ln: acritique of t - . N 2§ sp;mdn']. of San Marco and the Panglnssi d
ey ' 1 ! he ddp(dll()nlsl programme”. Procec ilg" yal S .‘ P '20:
o o 5 e dings ()j the Rl)}(ll Society (Jf Lindon, B 205

SO Gould, The strue
- . Lhe structure of coolutionary theory, Belnakp-Harvard, 2062 9
K ; A f arvard, 2062 pp. 1214-
W loed.p. 1224, Pl

Sbid p. 1295,

e
El (& “ 23 > M %) 1 Vrbha ¢en
B ntino de “exaptacion” f
' Xaptacion > pr >
s para veferirse a la e [:71 l’ 1¢ propuesto por bl(phcn II{) C Oll]dy Elizaheth Vrb
[§ wse a la estructura de ur anis v : « g e ‘
Liptaaon a condiciones deter | un organismo que ¢ ‘oluciona m‘i;,in'llm(r 12§ .
V ‘ e i bt SLLC COMmMO una
sten e RN R ddds, v una vez que ya €Sta C i (53] CS “
o 71"(' (), 1 ‘;‘vl 1 ‘ ¥y sta consolidada (varios i 3
» S e a (vario: millones de
vspue mienza a ser utilizada, Y en ocasiones p(‘rf(‘(‘(l()[ F; i €
nada, hacia una i
’ SF 1 NUeVe ddap[auén
»

LSRRI RITY RN QA Coun st {aptacion orie S E.S 1, “Fx: 1trn-A Missing
<wonada cot aptaci 11y Oy TH;
] N ‘ i C Ip « 1ginal. G uld, I ¥ .\ ‘ g
boy R { Form™ Paleobiology. v By koS a, aptannsn-; ]
viende ol rorm teobtotogy, vol. 8, nium 8 - »
¢ b leol . 1, 1982, PpP- 4-15
1oy

METAFORAS E INTERDISCIPLINA EN LA TEORIA DARWINIANA

,ccuencia de su forma), en contraste con la idea de adaptaci(’)n, 0 Tasgos
Jdirectamente construidos para una sola funcion.™

Gould y Lewontin consideraban, en 1979,% que un programa
adapt acionista habia dominado €l pensamiento evolutivo, por lo menos
o EUA ¢ Inglaterra. Este programa estaba basado en la idea de luchay
wleccion natural como un agente optimizante. Bajo estaidea se fractura
Al organismo €n 1rasgos unitarios y se propone una historia adaptativa
Jde manera scpzlmd;\ para cada nno de los rasgos. Gould y Lewontin
criticaron este enfoque y sugirieron una nociéon alternativa: que un
o debia ser analizado como un todo, incluyendo sus baupline

organis
moriologicos), constrenido a la herencia filogenética, las vias de

planes
Jesarrollo, eteétera.t?

Gouldy Lewontin recurricron a una analogia arquilcct(’mica tanto
para cenalar lo errénco det programa adaptacionista como para sugerir
como los rasgos no aclaptativos tienen un gran potencial exaptativo.

Parcce haber una cercania entre la metafora del constructor de
Darwiny la idea del diseno zu‘quitcct()nico de estos autores, sin embargo
hay una dilerencia sustancial: Darwin utiliza el recurso en términos de
qna metdafora con los alcances que ello implica, mientras que Gould y
1 cwontin hacen uso del recurso en términos de una analogia en donde
i intencion fue explicar que el diseno de los seres no solo era resultado
Jdo la vartacion aleatoria y la seleceidon natural, sino también de otros
Gventos contingentes que se combinan con la seleccion natural.

Darwin habia recurrido a la metafora del arquitecto pard explicar
o diseno de los seresy la pl'o(lucci()n accidental de la variacion; sin
cmbargo, en su metatora, el diseno de la m‘gzmimci()n biologica es 1e-
whado de una fuerte direccionalidad de la scleccion natural, actuando
como el gran arquitecto que le da sentido a todas lus estructuras. En la
analogia de Gouldy Lewontin se fractura esa direccionalidad adaptativa
y se abre un espacio mayor a los procesos contingentes. La analogiaa la

(e recurren Gouldy Lewontin es el disefio de la chapula de la Catedral

S Gowld, The sructire.oop b p- 1252
a6 Gould v RC Lewontin “The S sandrels of San Marcosand the Pan slossian Para-
1 g

(
diems A critique of the ;\d;npi;ni(misx l’mgmnmw", Proceedimgs o the Roval Soctely of Londond,

series B vol. 205, nom. 1161, 1979, pp- 581-589.

O ejos de consideraria como una critica que
darwinista, Mayr considera que sirvio de estimulo para haeer las pl‘ccisi')nc% corrcspnndicmcs
obre i nteriaccion enire variacion aleatoria v seleccion natural. Vease E. Mayr, “How to carry
atwadist, vol. 121, Y983, pp- 324-334.

afedtara fa estructura de la explicacion

ot the adaptationist pmgr;un?", The American N
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de San Marcos de Venecia, estr .
o reos 1‘65(1((1);(\1/:11(41.9(}3 estructura hemisférica que descansa sobre
v cuatro huecos tr(i ¢ l:);ll(l)’:x;lg’(jj(())lll:a })HST cx;adrada, este disefio g
ochings. s ’ ‘ d E cupula. Estos espacios 1l :
e
ortsomales. son cltcts a1 l}ma cupula sobre cuatro arcos redondeados
asges fincionales cn SCO dterai?s necesarios de cardcter estructural, nosp
le (;t()r ya usos s o {]-llSI]]()S' A pesar de ello, la creatividad hum’ &
o pi(‘hir}'l‘tisf(.undm}()s, como en la catedral de San Marcos doagan
\ Levontin Z(mtslll(clellulllz Im;l)gen l)art}cu_lzll‘. En el mismo sentido, Goxllllg L;
estructuras fun(‘ioni(leq (IUL) en ¢l disefio de los organismos aparecen
celeccion natual ae fl}lC_P‘le(len.110 ser consecuencia directa de |
al pero terminan teniendo una clara funcionalidad T
ad.

Aislamiento reproductivo y especiacion

A principios i
. »no0s de los anos oc
s afios ochentay parte
Apr ' de los novent:
Aprincipos de \ cher venta, Kuhn reela .
s idea de ()]t_lmcnsulAblllda(] en érminos taxondémicos y lim':)’oro
P o ( ll Y ety .~ v M M : l
caracten (“ llllgl:lsllcd, al mismo tiempo que trabajd con un enf .
: a las Hamadas “episte i ] : oo
Hin @ Jas ]( wdas “epistemologias evolucionistas” ¥ puso t il
Ja Bamadas “epi g st SO un es
nteres en | pl()l)lunds ontologicos del tipo del “cambio de Pe“aj
que plantea la inconmensurabilidad 10 de munclos
Con el enf 1 a
. OqUC CV ‘0 VI
_ m]mm'u‘i(’)}] d:;()}un]\() VINO una nueva aportacion sobre el desen
: > la lucha entre paradigmas ri 7 que
e o mnaac dcg,“‘m”(); : 0 ]e paradigmas rivales. Recordemos que
‘ s des: s simplemente anadi: 1
chlossesnta o sarro . > anadian nuevo conocimie
entre los aue i auna pa te de los mismos; en los ochenta, se dirf; g U_“O
- que mmplican un camhio taxonémico y los qu n | 'mele;](ql(m
“malmente, en los “nta, I ’ el oa >
| s noventa, la propuesta fue que dentro d Eiona
Lna nueva estructura taxonomica, se establ Do ransicion
L an se establece una categori
al incremento d { N s chomtfion s o ‘
‘ o N nica, se es goria que condt
I ndmero de especialidadcs cientificas, es d(zecir u ice
. < N . ~ ~ 4 | i >
iodios rev cronartos 1o s6lo desembocan en el desp]ayam" e ((J)o
aes W axonomica ‘rior, s ‘ e
st YNCH anterior, sSino ae tambié ol
urgimiento de nuevas disciplinas, del isn o Pucden conduct ol
e s dis as, de Iamisma forr - laes 1aci
U v cip ma qu 1aC16
gica conduce al surgimiento de nuevas e e "l— el espedacon
vas especies.”’

S. 1 Gould, 7 4 i Liva l S EAR T O
) a estructura de la teo ¥
o evolutiva usquets 1 S,
B sque editores, 20 p
s 104 p. 1281

(AR, P¢
- R Pérez Ransan g
ansanz, Kuhn v el S g
[ETSTIN ‘ N Y el can te - Lo .
ca Ao R, - mwbio cientifico. México, Fonde de Cultura Feond

. a Feono-

Ton
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Es decir, al igual que el aislamiento reproductivo esuna de las con-
diciones de la especiacion bioldgica, en el caso de las nuevas disciplinas
la in(;;nmenSurabilidad actlia COMO MECanismo de aislamiento ya que
cada una genera un léxico caracteristico y no existe una lingua franca
¢ las antiguas y la nucva “yision del mundo”. A partir del aislamicnto,
) una especie biologica, 12 nueva disciplina se adapta cada
i nicho, lo que conduce, al ocurrir de manera multiple, al

entr
igual que €
vez mejor a st
progreso del conocimiento.

Fsta sugerente perspectiva, que €s la del concepto de “especiacion
de las ideas”, como <imil de la especiacion de los seres vivos, ha sido
explorada por David Hull, entre otros, en el marco de la analogia entre
14 evolucion biologica y 1a evolucion del conocimiento.””

La concepeion de Hull se desarrollo en dos etapas. La primera
constituyd una analogia casi literal entre la evolucion biologica y la
evolucion del conocimiento, micntras que en la segunda elaboré una
reoria general dela evolucion que engloba ambos procesos. Ruizy Ayala
han escrito que “Aungue no estamos convencidos de que ¢l darwinismo
__al menos en su forma actual— pueda explicar la evolucion conceptual,

coincidimos los epistemologos ovolucionistas en que existen algunos

ctos analogicos entre ambos tipos d¢ evoluciéon y por lo tanto en

aspe

que la comparaci(’m tiene un caracteyr heuristico”.

Frente a este analisis, que utiliza como metifora en la filosofia de
Lt ciencia un fenémeno de la hiologia, es importante apuntar que si bien
el progreso del conociimiento avanza en ¢l sentido de la “especiacion de
las ideas” o las disciplinas, también es Cierto (ue avanza €n el sentido
Pérez. Ransanz denomina “los casos de progreso pov siste-
aquéllos doude se construyen teorias con
7, Mas c()mprchensivas

Inverso, o que
matizacion” o sintesis, que son
dominios mas amp]i()s y estructuras teoricas cada ve
que logran art icular ambitos de investigacion hasta entonces desvincu-
lados. Se trata de un ambito que Kuhn no llego a explorar v que olrece,
sin duda, muy interesantes posibili’dades de analisis.?

. Hull, Seience as a Process, Chicago y Londres, University of Chicago Press, 1988.

R Ruizy F.oAvaka, "La analogin saciobinlogica del desarrollo de la ciencia, la epistemo-
logia evolucionista de David Hull”, Asclepio, vol. XINIH, nam. 2, 1966, pp- 130-131.
0 A R, Pérer Ransans, Kithn v el cambio cientifico. México, Fondo de Cultura Econdmica,

1999, pp. 1 19-120.
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Reflexiones finales

La elaboracié ilizaci
1c16n zacld afc
e ;r d y Htlllzaaon de metdforas ocupan un lugar privilegia
2 . . A
' produccién del conocimiento cientifico en | i
estimulan la gestacién d i o tebrices. Comae
o 12.8¢ on ¢ ¢ nuevas ideas y conceptos tedricos. Como lo
: 4 el ejemplo darwinian ¢ ién e
intenclisciplinsen (fe ar 0, €s dg destacar también el caracter
ey este elemento creativo en el desarrollo de la cien
peéuliarm irrl)tf) por la importacién como por la exportacién de estas
A a . . . ’
g i glegesl entre distintos campos de estudio. #!
Asena ai i afe .
imigench g o ado laimportancia de la metafora para la formacién de
opagenes o ler guajes, pero también es fundamental reconocerla como
L st (zlpa ala asimilacion y categorizacion de la experiencia y
o geném ¢ién de los conceptos abstracios.*? Ese sentido de hacer posil()llc
acion o recepcidn de ide: vios,
ideas nuev: e Ci 1isciplinari
o e o e cion de evas, entre campos disciplinarios,
o Jue enla aal alirmar que no es necesario pensar que “una
sita encontrar soluciones A (
‘ < 1€$ ¢t Otros ¢z NG PAYIY Iy Txva v sase
o, s Contrar CROLTOS Campos paia inpo: tarlas
arer S0 e ¢ que necesita hallar confirmaciones v recons
N relacion con otras teorias, ¢s 1 1 U0 Vigjero o
se ias, cstablecie asi
nomdadico de los conceptos”. + estableciendo asf un o viaere o
En la histori ienci
<n la histor acie :
bistor o o 1a de la ciencia, como se ha mostrado en el caso de {a
¢ las ideas darvinianas, sc pueden disti 1 : ‘
et timos o i 1as, se pu istinguir al menos dos
o, porcen] acrones metaforicas: las metdforas con plastici
, porque logr: na mavor inteligibili ‘ » . |
e o R.[]'i bgran una mayor intehgibilidad del fenémeno o proceso al
cren y persisten en el tie i A
B )llﬁ) I lel sisten en el tiempo, estimulando nuevas propuestas
. . . WAL ; . - e
ime“gibm(‘};d e, las metdforas sin plasticidad, que no aportan mayor
ad, son gencralmente reduccioni ; -
teligt : 2 educcionistas y esquematicas
persisten en el tiempo vy, si lo h i ifictos ideolonicos
Prtre T orimers d, s acen, devienen en artificios ideolégicos
s >ras, podemos ubicar tipic: vin
s rtipicamente I e ke 1
a partir de la economia y la sociologi ! 1 1(l'm e bord D
y a soc ria M Entre las sey as, L
desplazaron del campo del darwini% ( 1 B gt e
. sn : ia, a S0Ci
10y la Biologia, al de la Sociologia

tp -
reta senala que: “EFs
ale I Y TS - STV )
deteorias acntificas tl)i 1 “;“ Kls‘“” sobservar como en 1os momentos inic tades del acimiont
as, anen enlosde crists o de 1 j,., mancra s
e : o de cambio de ])Ill"l(ll JINa, SCrecurs
o ——— o ‘ na, se recurre de maners as
§ guos (ll-l])l’())l'lln"‘ igacié i 3 i por il
R, o Ple VESHEZACION, v a Veces iy | i 1
. o contige 3 < cluso muy distantes. s 2
, mds ain, ensalzando fendi / mente pr o
o fesi \l 1 , 4 ese fendineno de contaminacio 1 i v
! sy enalzay i d acon que inicialmente parcce
i, G nes . “Pensar lllldglll;lnd() .en Preta [IIIIIL(('II!'\ A meta’ﬁn ( Pd-( (
' - ) I B £ 8 .
vy ¢ Bustos, La 771(‘/{1/(“’(1,..' op. il p 9 ’ o 0;)- v "
Teis et I
e

utihsinos po-

“Pensar imagi ’ T (2 T 3
sar im d , en: i
N : gl'lll‘klld() , cn: Preta, llllllg nes y mé’ldﬁ) as ()p il p 13
. S el Caso del conce > lai Q‘ i a \. bl : I
Lhoms ko el ncepto de 1a inconmensurabilidad trasladado con resultad
as Kuhn de la Matematica a la Fi 3 « ‘ .1‘ )‘ (a "
ca a la Filosofia de la ci 1 v
¢ la cencie (KU})H 19
L1971y 1989).
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N
ometido a las leyes de la evolucién
tipica del spencerismo, conocido
cas de salud (“La civilizacion es
aforica tipica del deter-

(“La cocicdad es un organismoy estas
gupcmrgz’mica", que fue la analogia
o darwinismo social), o las polil.i
como la naturaleza”, que fue la propucstas met
ismo biologico galtoniano).
Muchas de las conjeturas darw
como metiforas. Las metaforas dieror
. las teorias, y ambas persisten como e
reflexion de los estudiantes, cientificos 'y
no necesariamente
eas, conceptos y teorias.

CcOMmM

min

inianas nacieron y se difundieron
1 lugar a los conceptos y después
curso expositivo estimulando la
humanistas contemporancos.
Viuchas metaforas y las teorias, se reutilizany esti-

mulan ¢l surgimiento de nuevas id
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