tica. La oposicién Savonarola-Maquiavelo no es la oposicion entre ser y
deber ser (todo el parrafo de Russo sobre este punto es pura palabreria)’
sino entre dos deber ser, el abstracto y nebuloso de Savonarola y el realis-
ta de Maquiavelo, realista aunque no se convierta en realidad inmediata,
porque no se puede esperar que un individuo o un libro cambien la rea-
lidad sino sélo que la interpreten e indiquen la linea posible de 1a accién.
El limite y la angustia de Maquiavelo consisten solo en haber sido una
“persona privada”, un escritor y no el jefe de un Estado o de un ejército,
que es también una persona individual, pero que tiene a su disposicion
las fuerzas de un Estado o de un ejército y no sélo ejércitos de palabras.
Tampoco puede por eso decirse que Maquiavelo haya sido también €l un
“profeta desarmado”: serfa hacer un humorismo demasiado barato. Ma-
quiavelo no dijo nunca que pensara o se propusiera por si mismo cambiar
la realidad, sino s6lo v concretamente mostrar como deberian operar las
fuerzas historicas para ser eficientes.

Cfr. Cuaderno 8 (XXVIII), pp. 27 bis-28.

§ <17> Andlisis de las situaciones: relaciones de fuerza. Es el problema de
las relaciones entre estructura y superestructura €l que hay que plantear
exactamente y resolver para llegar a un justo andlisis de las fuerzas que
operan en la historia de un determinado periodo y determinar su rela-
cidn. Hay que moverse en el ambito de dos principios: 1] el de que nin-
guna sociedad se impone tareas para cuya solucién no existan ya lus con-_
diciones necésirias y suficientes o que éstas no.estén.al menos en vias-de
aparicitn y de desarrollo; 2] y el de que ninguna sociedad se disuelve y
puede ser sustituida si primero ne ha desarrollado todas las formas de vi-
da que estan implicitas en sus relaciones (controlar la exacta enunciacién de
estos dos principios).

“Ninguna formacién social desaparece antes de que se desarrollen to-
das las fuerzas productivas que caben dentro de ella, y jamis aparecen
nuevas y mas altas relaciones de produccién antes de que las condiciones
materiales para su existencia havan madurado en el seno de la propia so-
ciedad antigua. Por eso, la humanidad se propone siempre tinicamente
los objetivos que puede alcanzar, pues bien miradas las cosas, vemos siem-
pre que estos objetivos s6lo brotan cuando ya se dan o, por lo menos, se
estan gestando, las condiciones materiales para su realizacion.” [Prélogo
de 1a Contribucion a la critica de la Economia Politica.]

De la reflexién sobre estos dos canones se puede llegar al desarrollo de
toda una serie de otros principios de metodologia histérica. Mientras que
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en el estudio de una estructura hay que distinguir los movimientos orga-
nicos (relativamente permanentes) de los movimientos que se pueden
llamar de coyuntura (y se presentan como ocasionales, inmediatos, casi
accidentales). Los fenémenos de coyuntura son ciertamente dependien-
tes, también ellos, de movimientos organicos, pero su significado no es de
gran alcance historico: éstos dan lugar a una critica politica menuda, co-
tidiana, que afecta a los pequenios grupos dirigentes y a las personalida-
des inmediatamente responsables del poder. Los fenémenos -organicos.
dan lugar a la critica histérico-social, que afecta a las grandes agrupacio- -
nes, mas alla de las personas inmediatamente responsables y mas alla del
personal dirigente. Al estudiar un periodo historico se revela la gran im-
portancia de esta distincion. Tiene lugar una crisis, que en ocasiones se pro-
longa por decenas de anos. Esta duracion excepcional significa que en la
estructura se han revelado (han llegado a su madurez) contradicciones
incurables y que las fuerzas politicas operantes positivamente para la con-
servacion y defensa de la estructura | misma se esfuerzan todavia por sa-
nar dentro de ciertos limites y por superarse. Estos esfuerzos incesantes y
perseverantes (porque ninguna forma social querra nunca confesar ha-
ber sido superada) forman el terreno de lo “ocasional” sobre el cual se or-
ganizan las fuerzas antagonicas que tienden a demostrar (demostracion
que en ultimo analisis s6lo se consigue y es “verdadera” si se convierte en
nueva realidad, si las fuerzas antagdnicas triunfan, pero que inmediata-
mente se desarrolla en una serie de polémicas ideoldgicas, religiosas, filo-
soficas, politicas, juridicas, etcétera, cuya concrecién es evaluable por la
medida en que resultan convincentes y transforman el alineamiento pree-
xistente de las fuerzas sociales) que existen ya las condiciones necesarias
y suficientes para que determinadas tareas puedan y por lo tanto deban
ser resueltas historicamente (deban, porque todo incumplimiento del de-
ber historico aumenta el desorden necesario y prepara catastrofes mas
graves).

El error en que se cae a menudo en los analisis historico-politicos con-
siste en no saber encontrar la justa relacién entre lo que es organico y lo
que es ocasional: se llega asi 0 a exponer como inmediatamente operan-
tes causas que por el contrario son operantes mediatamente, o a afirmar
que las causas inmediatas son Ias Unicas causas eficientes; en un caso se
tiene el exceso de “economismo™ o de doctrinarismo pedante, en el otro
el exceso de “ideologismo™; en un caso se sobrevaloran las causas meca-
nicas, en el otro se exalta el elemento voluntarista e individual. {(La distin-
cidn entre “movimientos” y hechos organicos y movimientos y hechos de
“coyuntura” u ocastonales debe ser aplicada a todos los tipos de situacidn,
no solo a aquéllos en los que tiene lugar un desarrollo regresivo o de cri-
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sis aguda, sino a aquéllos en los que tiene lugar un desarrollo progresista
o de prosperidad y a aquéllos en los que tiene lugar un estancamiento de
las fuerzas productivas.) El nexo dialéctico entre los dos 6rdenes de movi-
miento y por lo tanto de investigacion dificilmente se establece con exac-
titud, y si el error es grave en la historiografia, atin mas grave resulta en el
arte politico, cuando se trata no de reconstruir la historia pasada sino de
construir la presente y futura: los propios deseos y las propias pasiones in-
feriores ¢ inmediatas son la causa del error, en cuanto que sustituyen el
analisis objetivo e imparcial y ello sucede no como “medio” consciente pa-
ra estimular a la accién, sino como autoengano. La serpiente, también en
este caso, muerde al charlatan, o sea que el demagogo es la primera vict-
ma de su demagogia.

[El no haber considerado el momento inmediato de las “relaciones de
fuerza” esta vinculado a residuos de la concepcion liberal vulgar, de la
cual el sindicalismo es una manifestacidn que creia ser mas avanzada
mientras que realmente daba un paso atrds. De hecho la concepcién libe-
ral vulgar, dando importancia a la relacién de las fuerzas politicas organi-
zadas en las diversas formas de partido (lectores de peniédicos, elecciones
parlamentarias y locales, organizaciéon de masas de los partidos y los sin-
dicatos en sentido estricto), era mas avanzada que el sindicalismo que da-
ba importancia primordial a la relacién fundamental econémico-social y
solo a ésta. La concepcion liberal vulgar tomaba implicitamente en cuen-
ta también tal relacién (como se desprende de tantos indicios}, pero in-
sistia mas en la relacion de las fuerzas politicas que era una expresion de
la otra y en realidad la contenia. Estos residuos de la concepcion liberal
vulgar se pueden rastrear en toda una serie de tratados que se dicen vincu-
lados a la filosofia de la praxis y han dado lugar a formas infanuales de
optmismo y de necedad.]

Estos criterios metodologlcos pueden adquirir visible y didacticamen-
te todo su significado si se aplican al examen de hechos historicos concre-
tos. Seria posible hacerlo utilmente para los sucesos que tuvieron lugar en
Francia desde 1789 hasta 1870. Me parece que para mayor claridad de fa
exXposicion seria necesario abarcar todo este periodo. En efecto, solo en
1870-71, con el intento de la Comuna, se agotan hisiéricamente todos los
gérmenes nacidos en 1789, o sea que no solo la nueva clase que lucha por
el poder derrota a los representantes de 1a vieja sociedad que no quiere
confesarse decididamente superada, sino que derrota también a los gru-
pos novisimos que declaran ya superada la nueva estructura surgida de la
transformacion iniciada en 1789 y demuestra asi ser vital tanto con res-
pecto a lo viejo como con respecto a o novisimo. Por otra parte, con el
1870-71, pierde eficacia €l conjunto de principios de estrategia y tictica
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politica nacidos practicamente en 1789 y desarrollados ideologicamente
en torno al 48 (aquellos que se resumen en la formula de la “revolucién
permanente”: seria interesante estudiar cuanto de esa formufa pasé a la
estrategia mazziniana —por ejemplo para la insurreccién de Milan de
1853~y si esto sucedié conscientemente o no). Un elemento | que demues-
tra la justeza de este punto de vista es el hecho de que los historiadores
no estin para nada de acuerdo (y es imposible que lo estén) en cuanto a
establecer los limites de aquel grupo de acontecimientos que constituye
la revolucién francesa. Para algunos (por ejemplo Salvemini)® la revolu-
cién se completa en Valmy: Francia ha creado un nuevo Estado y ha sabi-
do organizar la fuerza politico-militar que afirma y defiende su soberania
territorial. Para otros la revolucién contintia hasta el Termidor, incluso
hablan de varias revoluciones {el 10 de agosto seria una revolucion en si
misma, etcétera, cfr. la Rivoluzione francese de A. Mathiez en Ia coleccion
Colin).* El modo de interpretar el Termidor y la obra de Napoleén ofrece
las mas agudas contradicciones: ¢se trata de revelucion o de contrarrevo-
lucion?, etcétera. Para otros la historia de la revolucion continGa hasta
1830, 1848, 1870 e incluso hasta la guerra mundial de 1914.

En todos estos puntos de vista hay una parte de verdad. Realmente ias
contradicciones internas de la estructura social francesa que se desarro-
llan después de 1789 encuentran su resolucién relativa sélo con la tercera
repiiblica y Francia tiene 60 afos de vida politica equilibrada después de
80 anos de trastornos en oleadas cada vez mas largas: 89-94-99-1804-1815-
1830-1848-1870. Es precisamente el estudic de estas “oleadas™ de diversa
oscilacion lo que permite reconstruir las relaciones entre estructura y su-
perestructura por una parte y por la otra entre el desarrollo del movi-
miento organico y el del movimiento de coyuntura de la estructura. Se
puede decir entre tanto que la mediacion dialéctica entre los dos princi-
pios metodologicos enunciados al comienzo de esta nota se puede encon-
trar en la féormula politico-histdrica de revolucion permanente.

Un aspecto del mismo problema es ia llamada cuestion de las relacio-
nes de fuerza. Se lee a menudo en las narraciones histéricas la expresiéon
genérica: relaciones de fuerza favorables, desfavorables a esta o aquella
tendencia. Asi, abstractamente, esta formulacion no exphica nada o casi
nada, porque no se hace mis que repetir el hecho que se debe explicar
presentandolo una vez como hecho y otra como ley abstracta y como ex-
plicacion. El error tedrico consiste pues en dar un canon de investgacion
e interpretacion como “causa historica”.

Primeramente en la “relacion de fuerza” hay que dasunguu‘ diversos
momentos o grados, que fundamentalmente son éstos:

1] Una relacién de fuerzas sociales estrechamente ligada a la estructu-
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ra, objetiva, independiente de la voluntad de los hombres, que puede ser
medida con los sistemas de las ciencias exactas o fisicas. Sobre la base del
grado de desarrollo de las fuerzas materiales de produccidn se tienen los
agrupamientos sociales, cada uno de los cuales representa una funcion y
tiene una posicion dada en la produccién misma. Esta relacion es la que
es, una realidad rebelde: nadie puede modificar el namero de las empre-
sas y de sus empleados, el niimero de las ciudades con su correspondiente
poblacién urbana, etcétera. Este planteamiento fundamental permite es-
tudiar si en la sociedad existen las condiciones necesarias y suficientes pa-
ra su transformacion, es decir, permite controlar el grado de realismo y
de practicabilidad de las diversas ideologias que han nacido en su mismo
terreno, en el terreno de las contradicciones que aquélia ha generado du-
rante su desarrollo.

2] Un momento subsiguiente es la relacion de las fuerzas politicas, o
sea la evaluacién del grado de homogeneidad, de autoconciencia y de or-
ganizacion alcanzado por los diversos grupos sociales. Este momento puede
ser a su vez analizado y distinguido en varios grados, que corresponden
a los diversos momentos de la conciencia politica colectiva, tal como
se han manilfestado hasta ahora en la historia. El primero y mas elemen-
tal es el econdmico-corporative: un comerciante siente que debe ser soli-
dario con otro comerciante, un fabricante con otro fabricante, etcétera,
pero el comerciante no se siente todavia solidario con el fabricante; o sea
que se siente la unidad homogénea, y el deber de organizarla, del grupo
profesional, pero todavia no del grupo social mas vasto. Un segundo mo-
mento es aquél en el gue se alcanza la conciencia de la solidaridad de in-
tereses entre todos los miembros del grupo social, pero todavia s6lo en el
campo meramente economico. Ya en este momento se plantea Ia cues-
ti6n del Estado, pero sélo en el terreno de alcanzar una igualdad politico-
juridica con los grupos dominantes, porque se reivindica el derecho de
parucipacion en la legislacién y en la administracién y tal vez incluso
de modificarlas, de reformarlas, pero en los cuadros fundamentales exis-
tentes. Un tercer momento es aquél en que se alcanza la conciencia de
que los propios intereses corporativos, en su desarrollo actual y futuro, su-
peran el circulo corporativo, de grupo meramente econémico, y pueden y
deben convertirse en intereses de oiros grupos subordinados. Esta es la
fase mas estrictamente politica, que sefiala el ransito neto de la estructu-
ra a la esfera de las superestructuras complejas, es la fase en la que las
ideologias germinadas anteriormente se convierten en “partido”, entran
en confrontacién y se declaran en lucha hasta que una sola de ellas o al
menos una sola combinacion de ellas, tiende a prevalecer, a imponerse, a
difundirse por toda el drea social, determinando, ademais de la unidad de

36



fines econémicos y politicos, también la unidad intelectual y moral, si-
tuando todas las cuestiones en torno a las cuales hierve la lucha no en el
plano corporativo sino en un plano “universal”, y creando asf la hegemo-
nia de un grupo soctal fundamental sobre una serie de grupos subordi-
nados. El Estado es concebido como organismo propio de un grupo, des-
tinado a crear las condiciones favorables para la méxima expansion del
grupo mismo, pero este desarrollo y esta expansion son concebidos y pre-
sentados como la fuerza motriz de una expansion universal, de un desa-
rrollo de todas las energias “nacionales”, o sea que el grupo dominante
es coordinado concretamente con los intereses generales de los grupos
subordinados y la vida estatal es concebida como un continuo formarse
y superarse de equilibrios inestables (en el Ambito de la ley) entre los in-
tereses del grupo fundamental y los de los grupos subordinados, equili-
brios en los que los intereses del grupo dominante prevalecen pero hasta
cierto punto, o sea no hasta el burdo interés econdémico-corporativo. En
la historia real estos momentos se implican reciprocamente, por asi decir-
lo horizontalmente y verticalmente, o sea segtin las actividades econémi-
co-sociales (horizontales) y segiin los territorios (verticalmente), combi-
nandose y escindiéndose diversamente: cada una de estas combinaciones
puede ser representada por su propia expresién organizada econémicay
politica. Con todo, hay que tener en cuenta que a estas relaciones inter-
nas de un Estado-nacién se entretejen las relaciones internacionales,
creando nuevas combinaciones originales e histdricamente concretas.
Una ideologia, nacida en un pais mas desarrollado, se difunde a paises
menos desarrollados, incidiendo en el juego local de las combinaciones.
(La religion, por ejemplo, ha sido siempre una fuente de tales combina-
ciones ideoldgico-politicas nacionales e internacionales, y con la religion
las otras formaciones internacionales, la masoneria, el Rotary Club, los ju-
dios, la diplomacia de carrera, que sugieren expedientes politicos de ori-
gen historico diverso y los hacen triunfar en determinados paises, funcio-
nando como partido politico internacional que opera en cada nacién con
todas sus fuerzas internalcionales concentradas; pero religién, masone-
ria, Rotary, judios, etcétera, pueden entrar en la categoria social de los
“intelectuales”, cuya funcién, a escala internacional, es la de mediar los ex-
tremos, la de “socializar” los hallazgos técnicos que hacen funcionar toda
actividad de direccién, la de imaginar compromisos y vias de escape en-
tre las soluciones extremas.) Esta relacion entre fuerzas internacionales y
fuerzas nacionales se complica alin mas por la existencia en el interior de
cada Estado de numerosas secciones territoriales de diversa estructura y
de diversa relacion de fuerza en todos los grados (asi la Vendée estaba
aliada con las fuerzas internacionales reaccionarias y las representaba en
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el seno de la unidad territorial francesa; asi Lion en la Revolucion fran-
cesa representaba un nudo particular de relaciones, etcétera).

3] El tercer momento es el de 1a relaciéon de las fuerzas militares, inme-
diatamente decisivo en cada ocasion. (El desarrollio histérico oscila conu-
nuamente entre el primer y el tercer momento, con la mediacion del segun-
do.) Pero tampoco éste es algo indistinto e identficable inmediatamente
en forma esquerndtica; también en éste se pueden distinguir dos grados:
el militar en sentido estricto o técnico-militar y el grado que se puede lla-
mar politico-militar. En el desarrollo de la historia estos dos grados se han
presentado en una gran variedad de combinaciones. Un ejemplo tipico
que puede servir como demostracidn-limite, es el de la relacion de opre-
sion militar de un Estado sobre una nacién que trata de alcanzar su in-
dependencia estatal. La relaciéon no es puramente militar, sino politico-
militar, y de hecho tal tipo de opresion seria inexplicable sin el estado de
disgregacion social del pueblo oprimido y la pasividad de su mayoria; por
lo tanto la independencia no podra ser alcanzada con fuerzas puramente
militares, sino militares y polidco-militares. Si la nacién oprimida, en efec-
to, para iniciar la lucha de independencia tuviera que esperar a que el Es-
tado hegemonico le permita organizar su propio ejército en el sentido
estricto y técnico de la palabra, tendria que aguardar buen rato (puede
suceder que la reivindicacion de tener su propio ejército sea satistecha por
la nacion hegemaonica, pero esto significa que ya una gran parte de la lu-
cha ha sido librada y ganada en el terreno politico-militar). La nacién
oprimida opondri pues inicialmente a la fuerza militar hegemonica una
fuerza que es sdlo “politico-militar”, o sea que opondra una forma de ac-
cion politica que tenga la virtud de determinar reflejos de caricter militar
en el sentido de que: 1] tenga la eficacia de disgregar intimamente la efi-
ciencia bélica de la nacién hegeménica; 2] que obligue a la fuerza militar
hegemonica a diluirse y diseminarse en un gran territorio, anulando gran
parte de su eficacia bélica. En el Risorgimento italiano se puede notar la au-
sencia desastrosa de una direccién politico-militar, especialmente en el
Partido de Accién (por congénita incapacidad), pero también en el part-
do piamontés-moderado tanto antes como después de 1848, ciertamente
no por incapacidad sino por “maltusianismo econémico-politico”, o sea
porque no se queria ni siquiera aludir a la posibilidad de una reforma
agraria y porque no se queria la convocacion de una asamblea nacional
constituyente, sino que solamente se tendia a que la monarquia piamon-
tesa, sin condiciones o limitaciones de origen popular, se exiendiera a to-
da Italia, con la pura sancién de plebiscitos regionales.

Otra cuestién vinculada a las anteriores es la de ver si las crisis histori-
cas fundamentales son determinadas inmedialtamente por las crisis eco-
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nOmicas. La respuesia a la cuestion esta contenida implicitamente en los
paragrafos precedentes, donde <son> tratadas cuestiones que son otro
modo de presentar ésta que se trata ahora, sin embargo siempre es nece-
sario, por razones didicticas, dado el piblico particular, examinar todo
modo de presentacién de una misma cuestién como si fuese un problema
independiente y nuevo. Se puede excluir que, por si mismas, las crisis
econdmicas inmediatas produzcan efectos fundamentales; s6lo pueden
crear un terreno mas favorable a la difusién de ciertos modos de pensar,
de plantear y resolver las cuestiones que implican todo el desarrollo ulte-
rior de la vida estatal. Por lo demas, todas las afirmaciones que concier-
nen a los periodos de crisis o de prosperidad pueden dar lugar a juicios
unilaterales. En su compendio de historia de la revolucion francesa (ed.
Colin) Mathiez, oponiéndose a la historia vulgar tradicional, que aprioris-
ticamente “encuentra” una crisis de coincidencia con las grandes ruptu-
ras de equilibrios sociales, afirma que hacia 1789 la situacién econdmica
era bastante buena en lo inmediato, por lo que no se puede decir que la
catastrofe del Estado absoluto fuese debida a una crisis de empobreci-
miento (cfr. la afirmacién exacta de Mathiez).* Hay que observar que el
Estado era victima de una mortal crisis financiera y se planteaba la cues-
uon de sobre en cuil de los tres 6rdenes sociales privilegiados debian re-
caer los sacrificios y las cargas para sacar adelante las finanzas esiatales y
reales. Ademas: si la posicidn econdmica de la burguesia era prospera,
clertamente no era buena la situacion de las clases populares de las ciu-
dades y de las zonas rurales, especialmente la de estas Giltimas, atormen-
tadas por la miseria endémica. En todo caso, la ruptura del equilibrio de
las fuerzas no se produjo por causas mecanicas inmediatas de empobreci-
miento del grupo social que tenia interés en romper el equilibric y que
de hecho lo rompid, sino que ocurrié en el cuadro de conflictos superio-
res al mundo econdémico inmediato, vinculados al “prestigio” de clase (in-
tereses econdmicos futuros), a una exasperacion del sentimiento de inde-
pendencia, de autonomia y de poder. La cuestién partcular del malestar
0 bienestar econémico como causa de nuevas realidades histéricas es un
aspecto parcial de la cuestion de las relaciones de fuerza en sus diversos
grados. Pueden producirse novedades bien sea porque una situacién de
bienestar estd amenazada por el desnudo egoismo de un grupo adversa-
rio, como porque el malestar se ha vuelto intolerable y no se ve en la vieja
sociedad ninguna fuerza que sea capaz de mitigarlo y restablecer una nor-
malidad con medios legales. Se puede decir por lo tanto que todos estos
elementos son la manifestacidon concreta de las fluctuaciones de coyuntu-
ra del conjunto de las relaciones sociales de fuerza, en cuyo terreno tiene
lugar el paso de éstas a relaciones politicas de fuerza para culminar en la

39



102

relacién militar decisiva. Si falta este proceso de desarrolio de un momen-
to a otro, y éste es esencialmente un procesoc que tiene por actores a los
hombres y la voluntad y capacidad de los hombres, la situacion permane-
ce inactiva, y pueden darse conclusiones contradictorias: la vieja sociedad
resiste y se asegura un periodo de “respiro”, exterminando fisicamente a
la élite adversaria y aterrorizando a las masas de reserva, o bien incluso la
destruccién reciproca de las fuerzas en conflicto con la instauracion de
la paz de los sepulcros, acaso bajo la vigilancia de un centinela extranjero.

Pero la observacién mas importante que debe hacerse a proposito de
todo analisis concreto de las relaciones de fuerza es ésta: que tales analisis
no pueden y no deben ser fines en si mismos {(a menos que no se escriba
un capitulo de historia del pasado) sino que adquieren un significado s6-
lo si sirven para justificar una actividad practica, una iniciativa de volun-
tad. | Estos muestran cuales son los puntos de menor resistencia, donde la
fuerza de la voluntad puede ser aplicada mas fructuosamente, sugieren las
operaciones tacticas inmediatas, indican céomo se¢ puede organizar mejor
una campana de agitacion politica, qué lenguaje serd mejor comprendido
por las multitudes, etcétera. El elemento decisivo de toda situacion es la
fuerza permanentemente organizada y predispuesta con tiempo que se
puede hacer avanzar cuando se juzga que una situacion es favorable (y es
favorable s6lo en la medida en que tal fuerza exista y esté llena de ardor
combativo); por eso la tarea esencial es la de ocuparse sistemdtica y pacien-
temente en formar, desarrollar, hacer cada vez méds homogénea, compac-
ta, consciente de si misma a esta fuerza. Asi se ve en la historia militar v en
el cuidado con que en todo Gempo han sido preparados los ejércitos para
iniciar una guerra en cualquier momento. Los grandes Estados son gran-
des Estados precisamente porque en todo momento estaban preparados
para insertarse eficazmente en las coyunturas internacionales favorables, y
€stas eran tales porque existia la posibilidad concreta de insertarse eficaz-
mente en ellas.

Cfr. Cuaderno 4 (X1II), pp. 67-70 bis; Cuaderno 8 (XXVIII), p. 50.

§ <18> Algunos aspectos tedricos y prdcticos del “economismo”. Economismo-
movimiento tedrico por el librecambio-sindicalismo tedrico. Debe verse en
qué medida el sindicalismo teérico tuvo su origen en la filosofia de la pra-
xis y en qué medida en las doctrinas econdmicas del librecambio, esto es,
en tlimo analisis, en el liberalismo. Y por ello debe verse si el economis-
mo, en su forma mas lograda, no es una filiacién directa del liberalismo y
ha tenido, incluso en sus origenes, muy pocas relaciones con la filosofia de
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