subalterna, [subordinada, ejecutivo-burocriticaj que debe aceptar una
voluntad extrafla (la politica del propic gobierno o principe) a las con-
vicciones particulares del diplomético (que, ciertamente, puede sentir
aquella voluntad como propia, en cuanto que corresponde a sus propias
convigciones, pero que también puede no sentirla: al haberse convertido
1a diplomacia necesariamente en una profesion especializada, ha conducido
2 esta consecuencia, la de poder apartar al diplomético de la politica de go-
biernos cambiantes, etcétera), en consecuencia, escepticismo y, en la ela-
boracidn cientifica, prejuicios extracientificos; 2] las convicciones mismas
de Guicciardini que era conservador, en el cuadro general de la politica ita-
liana, vy por eso teoriza sus propias opiniones, su propia posicién politica,
etcétera.

Los escritos de Guicciardini son mas signo de la época que ciencia po-
litica, v éste es el juicio de De Sanctis; como signo de la época v no ensayo
de historia de ciencia politica es el escrito de Paolo Treves.

§ <87>. Armas y religién. Afirma Guicciardini que para la vida de un
Estado dos cosas son absolutamente necesarias: las armas y la religién.?
La férmula de Guicciardini puede traducirse en varias otras formulas, me-
nos drasticas: fuerza y consenso, coercidn y persuasién, Estado e Iglesm
sociedad politica y sociedad civii, politica y moral (historia ético-politica
de Croce), derecho y libertad, orden y disciplina o, con un juicio impli-
cito de sabor libertario, violencia y fraude. En todo caso, en la concep-
cién poiitica del Renacimiento la religién era el consenso y Ia Iglesia era
la sociedad civil, ¢l aparato de hegemonia del grupo dirigente, que no te-
nia un aparato propio, o sea que no tenia una organizacion cultural e
intelectual propia, pero sentia como tal la organizacién | eclesiistica uni-
versal. No se estd fuera de la Edad Media mis que por el hecho de que
abiertamente se concibe y analiza la religién como “instrumenfum regni”.

Desde este punto de vista debe estundiarse la iniciativa jacobina de la
institucidn del culto del “Ente supremo”, que aparece por lo tanto como un
intento de crear identidad entre Estado y sociedad civil, de unificar dic-
tatorialmente los elementos constitutivos del Estado en sentido orginico y
mas amplio (Estado propiamente dicho y sociedad civil) en una desespe-
rada buisqueda de apretar en un pufio toda la vida popular y nacional,
pero que aparece también como la primera raiz del Estado moderno laico,
independiente de la Tglesia, que busca y encuentra en si mismo, en su vida
compleja, todos los elementos de su personalidad histérica.

§ <<B8>. Esiado gendarme-vigilanie nocturno, etcétera. Debe meditarse
esta cuestién: la concepcién del Estado gendarme-vigilante nocturno, et-
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cétera (aparte la especificacion de caricter polémico: gendarme, vigilante
nocturno, etcétera) ;no es acaso la tnica concepcidn del Estado que supe-
ra las fases extremas “corporativas-econdmicas”? Estamos siempre en el
terreno de la identificacién de Estado y Gobierno, identificacién que, pre-
cisamente, es una representacion de la forma corporativa-econdmica, o sea
de la confusién entre sociedad civil y sociedad politica, porque hay que
observar que en Ia nocién general de Estado entran elementos que deben
reconducirse a la nocidn de sociedad civil (en el sentido, podria decirse,
de que Estado = sociedad politica + sociedad civil, 0 sea hegemonia aco-
razada de coercidén). En una doctrina del Estado que conciba a éste como
capaz tendencialmente de agotamiento y de resolucion de la sociedad re-
gulada, el argumento es fundamental. El elemento Estado-coercion se pue-
de i imaginar extinguible a medida que se afirman elementos cada vez mas
conspicuos de sociedad regulada (o Estado ético o sociedad civil). Las
expresiones de Estado ético o de sociedad civil vendrian a significar que
esta “imagen” de Estado sin Estado la tenian presente los principales cien-
tificos de la politica y del derecho en cuanto se situaban en €l terreno de la
pura ciencia ( = pura utopia, en cuanto basada en el supuesto de que fo-
dos los hombres son realmenie iguales y | por consiguiente, igualmente
razonables y morales, o sea capaces de aceptar la ley espontineamente, H-
bremente y no por coercidn, ccmo impuesta por otra clase, como cosa ex-
terna a la conciencia). Hay que recordar que la expresién de vigilante
nocturno para el Estado liberal es de Lassalle,® o sea de un estatista dog-
matico y no dialéctico. (Cir. la doctrina de Lassalle sobre este puntc y
sobre el Estado en general, en contraste con el marxismo.} En la doctrina
del Estado-sociedad regulada, de una fase en la que Estado serad igual a
Gobierno, v Estado se identificard con sociedad civil, deberd pasarse a
una fase de Estado—vigilante nocturno, ¢ sea de una organizacién coer-
citiva que tutelard el desarrollo de los clementos de sociedad regulada
en continuo incremento, y por lo tanto reduciendo gradualmente sus in-
tervenciones autoritarias y ‘Coactivas. ‘Tampoco puede esto hacer pensar en
un nuevo “liberalismo™, ni por ser el inicio de una era de libertad organica.

§ <89>. Politica y diplomacia. Cavour. (Cfr. nota en la p. 38 bis sobre
Maquiavelo y Guicciardini).? Anécdota referida por Ferdinando Martini
en Confessioni e Ricordi, 1859-1892 (ed. Treves, 1928,2 pp. 150-51):
para Crispi, Cavour no debfa ser considerado como un elemento de primera
linea en la historia del Risorgimento, sino solamente Vittorio Emanuele,
Garibaldi y Mazzini, “;Cavour? ;Qué hizo Cavour? Nada més que diplo-
matizar 1a revolucidn [. . . J” Martini anota: “No me atrevi a decirlo, pero
pensé: jComo si €s0 fuera poco!” Me parece que Crispi y Martini siguen
dos 6rdenes de pensamiento diferentes. Crispi pretende referirse a los ele-
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