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Introduccion

Junto con la revolucién informatica, la globalizacién es el principal de
los grandes cambios que han transformado radicalmente el mundo
‘en las ultimas dos décadas, sea para bien (enorme salto en la integra-
cién potencial del mundo), como para mal (ahendamiento de desigual-
dades e inseguridades sociales). Es el referente econémico-social mas -
mencionado y debatido de los dltimos anos; la palabra de moda mas uti-
lizada para denotar los més diversos aspectos del cambio mundial o
la idea-simbolo por excelencia de legitimacién de politicas ptblicas
o articulacién de la protesta nacionalista, social, étnica-o religiosa.
Como puede esperarse de este tipo de nociones, la globalizacién ha
dado lugar a una literatura muy vasta que abarca a practicamente todas
las esferas de la realldad dlsc1p11nas de las ciencias sociales y géne-
 10s literarios. ,
~ Pero la globalizacién es también el mas comple]o y menos deh-
mitado de los grandes temas actuales, tanto por la gran diversidad de
problemas, campos de conocimiento y universalidad.de intereses na-
cionales y sociales que afecta, como por las dificultades teéricas que
entrafa. Conforme el autor de que se trate, la globalizacién es una ten-
dencia actual, un fenémeno futuro, un proyecto hegemaonico, un mito,
una etapa histérica concreta o varias de estas cosas juntas. Ello da lugar
a la existencia paradéjica de uno de los fendmenos mads presentes en
el discurso de las ciencias sociales, que carece de una definicién concep-
tual precisa.! Por las razones expuestas, partiremos del hecho reconoci-

'Las palabras “global/globalizacién” carecen de una acepcién univoca y se refie-
ren mas bien a una totalidad vinculada de cosas. Segtn el Oxford chttonary, el adjetivo
“global” tiene dos acepciones principales: 1. esférico (muy poco usada segiin el diccio-
nario) y 2. [derivado del francés: global] “perteneciente a, o abarcando la totalidad de
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do de que el término globalizacién es mucho mds una nocién (cono-
cimiento elemental) que un concepto cientifico.

Las dificultades para definir la globalizacién tienen mucho que
ver con la novedad y complejidad del fenémeno. Con el hecho, de
que éste no sea un proceso simple sino, como sefala Garcia Canclini
[1999], un conjunto de procesos que estan tanto homogeneizando al
mundo, como fracciondndolo articuladamente de una nueva manera.
Pero la dificultad también estd anclada al interior de las propias cien-
cias sociales actuales, en cuestiones tales como la incomunicacién casi
absoluta de sus principales disciplinas o la inadecuacién de sus paradig-
mas fundamentales para tratar adecuadamente problemas de la ampli-
tud y complejidad de la globalizacién. Cuestion esta tltima que, por su
importancia, merece algin comentario. |

Por problemas histéricos que hacen a la accidentada trayectoria de
las ciencias sociales en el siglo xx, los estudiosos de la globalizacién
han tenido que lidiar con por lo menos cuatro grandes obstaculos: el
paradigma estatocentrista que aiin domina la mayoria de las discipli-
nas sociales [Axford, 1995; Antal, 1999]; el ambiente intelectual antisis-
témico promovido por el posmodernismo, el individualismo metodo-
l6gico o el pragmatismo tecnocratico; la herencia de casi un siglo de
estatismo e ideologismo dentro del marxismo;? o la insuficiencia de la
teorfa espacial en el nivel de los aspectos mas generales de determina-
cién social, que es algo que trataremos en la ltima seccién. Este con-
texto epistemoldgico y tedrico favorecié un tipo de conocimiento
sobre la globalizacién muy descriptivo, pragmatico y metaférico,® extre-
madamente pulverizado en torno a las diferentes convenciones discipli-
narias y muy poco orientado hacia la sintesis historico-geografica y la
generalizacién tedrica.

un nimero determinado de aspectos, categorias, etc.; general, todo-incluyente, unificado,
total; en especial perteneciente a, o comprendiendo el mundo entero; de amplitud mun-
dial; universal”.

2 Aparte de lo sefialado, el marxismo contemporaneo no ha logrado llenar adecua-
damente los grandes vacios tedricos de la obra original de Marx, referidos precisamente
a los grandes temas que han pasado a estar en el centro del debate como el Estado, el co-
mercio exterior o el mercado mundial, incluidas en &l plan orlgmal de trabajo de Marx
[Rosdolsky, 1979, ensayo 2; Dabat, 1993].

3Garcia Canclini [1999: 49] considera que las dificultades para incluir las variadas
dimensiones de la globalizacion en un solo sistema explicativo, han conducido al uso re-
currente del lenguaje metaférico (“aldea global”, “sociedad amébica”, “tercera ola”, “nue-

va babel”, “shopping center global”, etc.) en sustitucién de palabras conceptualmente
precisas.
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.« Afortunadamente, esto parece estar cambiando favorablemente
en los ultimos afos (segunda mitad de los noventa), con la aparicién
de un conjunto de autores y trabajos de alto nivel de concrecién his-
tonco-geograﬁca o de busqueda de explicaciones integrales del fenéme-
no estudiado (obra de autores como Gereffi, Petrella, Castells, Dicken
o Axford). El presente trabajo trata de ubicarse dentro de esta orienta-
cién, sustentando la idea de que la globalizacién no es otra cosa que
]a nueva configuracion espacial de la economia y sociedad mundial
ba]o las condiciones del nuevo capitalismo informatico-global. Para ello,
se apoya en una metodologia de tipo histérico-estructural abierto,* que
intenta abordar conjuntamente las principales dimensiones del pro-
blema. Tal tratamiento se concreta en una exposicion dividida en cinco
partes (incluida la introduccién) referidas respectivamente, a las con-
d1c1ones histéricas del fen6meno, a su percepcion social yﬁacademlca,
al debate tecrico sobre su naturaleza yala exposicién y fundamemaaor;
ﬁnal de la tesis central del trabajo.

Las precondiciones histéricas de la globalizacion

leobahz&aon (o la nueva globalizacién para los que creen que ella
ex13t10 desde mucho antes) es un fenémeno de las ultlmas decadas

D

Ql derrumbe del socialismo estatista, la emergencia ecologlca mundlal
\y__gl enorme desorden mundial que sigui6 al fin del orden bipolar de
la segunda posguerra [Dabat y Rivera Rios, 1995]. En tales c: camblos, con-

www

fluyeron tanto procesos histéricos relativamente “ viejos” como la 'tecno-

b 50

logia electronlca y de las comunicaciones, el telén de fondo de la cr131§
ecolov ica, la enorme extenswn mundial de la -empresa trasnac:lonal o

nue.iz@s como la reestructuraaqg Pgsfordlsta y de mercado delc aglgg
lismo, las redes de informacion e Internet, la casi completa desaparl-
cion ¢ del estatismo y el nacionalismo corporativo del Tercer Mundo, la

COII tltl.lClOIl de un nuevo sistema ﬁnanaero de caractenstlcas 1ned1tasL

lain graaon mundial de la produccién o la apertura externa, reforma.

ﬁét%ﬁbéf 6n plena al mercado mundial de los paises pe-

*Perspectiva analitica basada en un intento de sintesis entre las prop031c1ones ori-
ginales basicas del materialismo histérico y la tradicién gramsciana y las aportaciones
mds importantes de otras lineas de andlisis como el institucionalismo critico, el evolucio-
nismo [Dosi y Freeman, etc.], el regulacionismo o el feminismo.
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f;‘i'! rlfencos, incluidos la gran mayoria de los ex miembros del bloque co-
munista tras el ejemplo anterior de China. ¢

Esta transformacién, como todo gran® ‘cambio profundo, tuvo dos
dimensiones diferentes: una extensiva (cuantitativa) y otra de cambio
estructural (cualitativa). La dimension extensiya puede sintetizarse en
1| la extension mundial del capitalismo practicamente a todos los rinco-
| ¢ . nesdel planea,’ la expansién mundial de Ias redes de comunicaciones

L ~y transportes, del mercado mundial de mercancias y capitales, del al-

i cance mundial de la empresa trasnacional y la competencia de empre-

L sas, estados y regiones, de la enorme dimensién del intercambio de

| monedas o del alcance nunca antes visto de la movilidad nacional e inter-

nacional de las personas (migraciones laborales, turismo, viajes de ne-
gocio). La unificacién tecnoeconémica del mundo, coincidié con la
unificacién politica bajo la égida del capitalismo occidental, y la con-
¥ vergencia de ambos fenémenos abrié paso a un acelerado y amplisi-
mo proceso de homogeneizacion social y cultural contradictorio y de-

sigual, resultante de la acelerada expansién mundial de las relaciones de

—produccién y vida del capitalismo y el enorme alcance de los medios
de informaciéon y comunicacién de Occidente. Pero eso esta lejos de
ser todo.. :

7 ¢ Mas 1mportante aun sera el aspecto cualitativo del cambio, que dara
lugar por lo menos, a tres grandes procesos de trasformaaon radical del
mundo: la revolucién informatica y de las.comunicaciones;la reestruc-
turacion posfordista y de mercado del capitalismo y la completa unifi- .
cacién del mercado mundial por primera vez en la historia del capitalis- .
mo. Dada la gran importancia de cada uno de ellos para el estudio de

\la globalizacion-los trataremos por sepafado.

La revolucion informdtica y de las comunicaciones

La revolucién informatica fue el resultado de la conversién de la revolu-
cion microelectrénica (fenémeno especificamente tecnolégico) en
una nueva revolucién productiva® de enormes alcances econémicos y
sociales. El punto de inflexién de este pasaje, fue la reestructuracién

SDebe tenerse en cuenta, sin embargo, que la simple extension del capitalismo al
“Segundo Mundo” y la incorporacién plena del mismo al mercado mundial junto con el
“Tercer Mundo”, dieron lugar por si mismas a una transformacion cualitativa del espacio
econdémico, social y politico mundial.

¢Utilizamos el concepto de revolucién productiva, en el sentido de revolucién
“industrial” de Marx, Mantoux o Landes, para diferenciarlo del de revolucion tecnolégica
a secas, de alcance productivo y social mucho menor. El concepto de revolucién indus-
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apitalista de los ochenta y noventa, que sigui a la crisis de agota-
ento del patrén fordista-keynesiano de acumulacién (véase p. 47) y
e abri6 paso a la automatizacion flexible de los procesos produc-
os,)1a introduccién de la computadora y las redes de computadoras,’
3 revolucion de las comunicaciones'y la llamada economia del cono-
imiento. En una (Primera etapa, la revolucién informdtica estuvo ¢
ntrada en el conjunto de los principales paises capitalistas con deci~
jva participacion de Jap6n; pero en una §egunda§tapa propia de los’
fios noventa, paso a ser encabezada por Estados Unidos por su posicion
:gswrﬁihante en los nuevos sectores productivos lideres dominantes de

la misma, como el software, las comunicaciones o Internet.

La transformacién de las fuerzas productivas y los modos de vida
resultantes, alteraron las condiciones de desenvelvimiento de la econo-
mia, la sociedad, la cultura'y la geopolitica mundial. En el plano eco-
niémico gener6 industrias ,revoluc‘ipnaﬁds nueva.s”'como el semiconduc-

\  tor, la computadora o el software [Lester, 1998], que asociadas al nuevo
| ejgﬁ;p§ reprogramable y las redes de computadoras, |transformaron el
conjunto de las condiciones de la produccién (automatizacién flexible,
fraccionamiento de procesos productivos) y convirtieron el conocimien- -~

{to en la principal fuerza productiva de la época. La transformacion de

las condiciones de la produccién, del crédito, del consumo y del co-
estructura

A

mercio, modifico las relaciones entre bienes y servicios y la

del empleo, la estructura de la empresa y las condiciones de la com-
petencia. Cambi6 la estructura del empleo modificando, individualizan-
do v mundializando los patrones de consumo. En términos de di-
| * namica econémica'modifico la l6gica de la acumulacién de capital y
+ diolugar a un nuevo ciclo industrial comandado por el sector electro-
nico informatico [Dabat, 2000b] y a pna division global del trabajo
[Gereffi, 1995] que redefini6 las relaciones entre paises y regiones del .
mundo. e e
" Pero el efecto de la revolucién informética trascendio ampliamen-
te 1a economia. Via la revolucién de las comunicaciones, de la infor-
macién o de las llamadas industrias culturales, modificé el conjunto

de las telaciones sociales y los patrones culturales, sea directamente 0

trial apunta a la transformacion radical de la produccién y la vida social, resultante de la
 utilizacién generalizada de la nueva tecnologia. La anterior difusién de la tecnologia mi-
croelectrénica en la segunda posguerra, fue un ingrediente subordinado de la revolucion
‘ tecnoldgica y socioproductiva fordista o de 1a llamada revolucién cientifica técnica de los
autores soviéticos, asociada a la manipulacién del dtomo y la carrera espacial con fines po-

\litico-militares y de poder mundial.
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como resultado de las transformaciones de las relaciones de produccién
y cambio que consideraremos en la seccién siguiente. Las transforma-
ciones de la vida social alcanzaron a la composicién del empleo, del
. consumo Q de la familia, a la organizacién de la educacién, la salud o
i - la utilizacién del tiempo libre. Nuevas tendencias generales como la plu-
ralizacién de las relaciones sociales, la individuacién o reflexividad de
las personas o los cambios en los principios de la organizacién social
. (pasaje de las organizaciones rigidas y verticales a organizaciones flexi-
bles tipo red), favorecieron el desarrollo de movimientos sociales no
corporativos, como los de mujeres, de ancianos, de homosexuales, de
_ ciudadanos, de cientificos, asi como las comunicaciones directas entre
las comunidades indigenas mas apartadas. :
En escala mundial, la revolucién informatica aceleré la descom.-
posicién de la Unién Soviética y el bloque oriental estableciendo
nuevas condiciones de competencia, viabilidad econémica y circulacién
dela mformaaon (los gobiernos y censores perdieron toda capacidad de
administrar lo que podia 0 no conocerse en sus paises). Implant6 nuevos
estandares tecnolégicos y educativos, e impuso a los paises la reconver-
sion imperativa de su infraestructura basica, planta productiva y bases
- dientifico-educacionales. Fue el empujén final que condujo el triunfo
.del capitalismo y Estados Unidos en la guerra fria, ante la imposibi-
lidad de la Uni6n Soviética de controlar el aluvién informativo y dar res-
puesta al nivel y ritmo de cambio tecnélogico que le imponia su COIldl—
cién de superpotencia militar y econémica.
Finalmente, no puede dejar de con31derarse que la revolucién tec-
nolégica no vino sola, y que sus forrmdables logros potenciales no
- pueden separarse de la forma social y politica de su entrada en escena
como instrumento de competencia capitalista y poder.(Entre sus con-
“ secuencias sociales favorables pueden contabilizarse grandes logros
como la polivalencia y desburocratizacién.del trabajo, la preeminencia
del conocimiento 'y de la capacitacién continua de amplios nicleos de
traba]adores, los formidables avances médico-farmacéuticos.o la mayer
calidad y variedad de los bienes y servicios producidos. Entre las nega-
tivas, resaltan sobre todo la precarizacién del trabajo o la amphac1on
de las brechas tecnolégicas y culturales entre pueblos, sectores soc1ales
e individuos. Un problema sociocultural ‘muy importante, es el que re-
sulta del creciente monopolio de los medios de comunicacién mundial
por redes de empresas trasnacionales, y la consiguiente comeraahza-
cion de la violencia y otras lacras sociales. :

~
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La reestructuraczon posfordlsta y de mercado del capztalzsmo

& reestructuraaon de las dos ultimas décadas alcanz6 los pnnc1p; \
B! planos dela act1v1dad econémica, como el paradigma tecnoeconémi-
:co [Pérez, 1986], la organizacién del trabajo y de la relacion salarial
: [Conat 1992], la produccién y la empresa [CET-ONU, 1988; Ernst 'y
.O"Connor, 1989], la instrumentacién generalizada de la nueva tecno-
logia [Castells, 1996], el sistema financiero [Dabat y Totedo, 1999], las
reformas del mercado y del Estado [Petrella, 1995], la divisién territo-
rial del trabajo [Gereffi, 1995] o el.ciclo industrial [Dabat, 2000b] o la"
localizacién mundial de las actividades productivas [Dicken, 1998].
Como resultado de éllo, se ‘puede hablar de la entrada en una nueva
etapa de desarrollo del capltahsmo, la cuarta desde el capltahsmo indus-
do a-expresarse en cambios fundamentales en todos los niveles de la
vida social (modo de produccién y vida, estructura e instituciones socia-
les, patrones, culturas, Estado y politica) [Castells, 1996].
. Los aspectos mds generales del cambio, tienen que ver con la sus- -
titucién de las anteriores relaciones fordistas de automatizacion rigida,
especializacion del trabajo en torno a la cadena de montaje y control
burocratlco, por otras mucho més flexibles y dlnamlcas [Piore y Sabel,
y 1984]. Enitre los cambios de este tipo destacan/ a) la automatizaciéon
' flexible (reprogramable) y gestion computarizada; b) la nueva organi-
zacion del trabajo a partir de los circulos de autocontrol de calidad; ‘c)el
fracc1onamlento de los procesos productivos que posibilita la relocaliza-
cién parcial de parte de los mismos; d) la aceleracién del flujo continuo
de informacién y materiales entre las secuencias del ciclo del producto
(v consiguiente elevacion de la eficiencia del control a distancia); ¢) la
posibilidad de sustituir las grandes series estandarizadas por pequefas
series reprogramables con menores requerimientos de economias de
escala y mayores posibilidades de descentralizacion.

Particulaimente importante serd el cambio en la organizaciéony el
funcionamiento de la empresa capitalista, bajo las nuevas condiciones
de la competencia global, el nuevo sistema financiero y nueva divisién
internacional del trabajo [Dabat, 2000]. De la corporacién multinacio-
nal verticalmente integrada de la segunda posguerra,\se pasard a la
émpresa trasnacional versétil y mundialmente omnipresente (“empre-
sa-red” de alcance global), concentrada de manera directa en los sectores
y segmentos productivos donde cuenta con sus principales ventajas com-
petltlvas [Porter, 1990] y extendida mundialmente a partir de una
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amplisima red de filiales, empresas asociadas, subcontratistas, distribui-
dores o franquiciatarios y de un conjunto de alianzas estratégicas tem-
porales con ciertas empresas competidoras. Este tipo de cambio también
afectard profundamente a las pequefa y mediana empresas, que queda-
ran cada vez mas incluidas en grandes redes 1nterempresarlales de al-
cance mundial o regional. ;
Los cambios del sistema financiero abarcaron a practlcamente todo
el universo del crédito, como los instrumentos del mismo (pasaje del
crédito bancario a la emisién de bonos y acciones), su base técnica
(informatizacién de las operaciones), la naturaleza de los intermedia-
tios (fondos muituales y de proteccién, sociedades y banca de inversion,

fondos de pensiones, compaiiias de seguros), la administracién de ries-
gos (instrumentos “derivados” como futuros o swaps), las relaciones

con las instituciones de regulacion publica (desregulacion, seguida
de controles muy laxos) o la llamada “globalizacién financiera”.” Este
sistema se impuso sobre el anterior (de crédito bancario fuertemente re-

~gulado por la banca central) por el bajo costo financiero y agilidad ope-
rativa. Pero dio lugar al sistema altamente volatil y relatlvamente des-.

vinculado de la esfera productiva.®

¥ En ¢ nivel de dindmica econémica, los carnblos estructurales dieron
lugar a la progresiva conformacién de un nuevo patrén de acumu-
lacién centrado en produccién de bienes y servicios: 1ntenswq&enmnoc1—
miento, encabezado por el sector electrénico-informatico (software, semi-
conductores, computacién, telecomun1cac1ones, servicios de apoyo) y
el sector cientifico-educativo, dentro de una economia productiva de

7En otro trabajo definimos a la globalizacién financiera en su forma actual, a partir
de los siguientes rasgos: a) Estrecha interconexién de los mercados financieros naciona-
les y mundial a partir de la subordinacién delos primeros al segundo, como resultado
de la libre movilidad del capital-dinero y la unificacién tendencial mundial de la tasa de
interés; b) reduccién considerable del dmbito de accién de los bancos centrales en la crea-
cion de dinero y crédito, en la fijacién de tasas de interés y en la determinacién de los

tipos de cambio; ¢) conformacién de un patrén de alineamiento errtico de las principales

variables financieras internacionales, resultante del flujo descontrolado del capital y las pre-
siones especulativas, que tenderd a imponerse en el corto y mediano plazos sobre las
determinaciones mas profundas de la competencia comercial y el desarrollo de51gual de
la productividad mundial [Dabat y Toledo, 1999].

8El nuevo sistema financiero mundial estd bastante menos articulado a la esfera
productiva que los de los. estadios precedentes del capitalismo. En el capitalismo mo-
nopolista-financiero cldsico existi6 una articulacién directa derivada de la fusién entre
banca e industria [Hilferding, 1971]. En el capitalismo fordlsta-keynesmno, primo la‘articu-
lacién impuesta por la regulacion publica. En algunos paises (Alemania o Jap6n), esto
estuvo reforzado por el control o cruzamiento accionario [Albert, 1991], que en el caso del
primer pais fue una herencia histérica del sistema anterior.
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sgervicios y una esfera crediticia profundamente transformada por la tec-
nologia informatica. fEllo se tradujo en un nuevo tipo de ciclo industrial

jendienté del sector: 'electrénico-infonnético que en conjuncién con
Ja'relocalizacion del capital hacia los paises periféricos, genero la nueva

o cesH = & X - * . .
.dindmica internacional que tendi6 a subordinar progresivamente.a

Jas diferentes esferas productivas y economias nacionales.:

{¢2/'La conjuncion de los cambios sefialados con los de los otros dos
fiﬁ"pos de cambio que eS‘tamos‘considerando, permitieron el restableci-
miento de la rentabilidad empresarial, del empleo y de la acamulacién
del capital, tanto en Estados Unidos [Lester, 1998] como en los nuevos
centros dindmicos del capitalismo centrados particularmente en Asia

E -, Oriental, excluido Japén [Dabat, 1997]. Pero la experiencia histérica

h

demuestra que la generalizacién y estabilizacién del desarrollo econd-
m,lco del mismo, requiere de instituciones de mediacién y concertacién -
politico-social adn inexistentes, que permitan la inclusién del mundo
del trabajo y la pluralidad de los sujetos sociales activos de la sociedad
civil, como fue el caso de los anteriores pactos fordista-keynesianos o
nacional-populistas. . , ’ »
‘Hasta ahora, todos los ciclos expansivos del capitalismo han reque-
rido siempre de marcos regulatorios y pactos sociales que dieran susten-

tabilidad politico-social al sistema, como fue el caso del sindicato, la

reduccion de la jornada de trabajo y la educacién piiblica en la segun-
da mitad del siglo xix, de la legislacién social y el sufragio popular en
la época clasica del imperialismo o del contrato colectivo de trabajo, el
seguro social y el voto femenino en la segunda posguerra. Mientras
no se haya avanzado sustancialmente en esta direccién, no se podra
pasar de la recuperacién en ciernes del capitalismo, a un despegue global
del mismo politica y socialmente sustentable.

Fin de los “tres mundos” y reunificacién-reestructuracion
del mercado mundial

La reunificacién del mercado mundial que sigui6 al desplome del bloque
comunista y estuvo sustancialmente determinada por el agotamiento
histérico del estatismo y el nacionalismo corporativo del Tercer Mundo
[Dabat, 1991; 1993]. En 1979, China, el pais mds poblado del mundo 'y
segunda potencia politico-militar del bloque comunista, habia esco-
gido voluntariamente el camino del reintegro al mercado mundial y
la “economia socialista de mercado”. Los paises de Europa Oriental y la
propia Uni6n Soviética tratarian poco después de seguir sus pasos
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mucho mds lentamente a partir de las reformas de mercado signadas
por la Perestroika. Pero la lentitud e ineficacia de la reforma econémica
conduciria al desmoronamiento pacifico del muro de Berlin y la cor-
tina de hierro, que abriria el territorio de la ex Unién Soviética y Euro-
pa Oriental a la economia mercantil-capitalista.

El derrumbe del nacionalismo corporativo del Tercer Mundo tuvo
que ver (especialmente para los paises menos desarrollados de Africa)
con la desaparicién del escudo econémico, militar y diplomatico del
bloque comunista que canceld la posibilidad del juego pendular del na-
cionalismo corporativo del Tercer Mundo para mantener cerradas o en-
trecerradas sus puertas al capital internacional. Pero la principal causa
del mismo (especialmente en el caso de América Latina) fue también
el agotamiento interno del nacionalismo corporativo asociado a la sus-
titucion de importaciones, y su incapacidad para adoptar el desarrollo
exportador asidtico-oriental y afrontar de esa manera la crisis de la
deuda.’ De todas maneras, todo esto daré lugar al llamado “fin del
Tercer Mundo” [Harris, 1996]. —

~ Pero el elemento detonante de la crisis histérica del estatismo yel
nacionalismo corporativo, serd la reestructuracién informatico-global
del capigalismo, que determinar4 tanto'la obsolescencia del arse-
nal atémico-balistico soviético, como la viabilidad de las economias
cerradas preinformadticas carentes de competitividad internacional o la
posibilidad de los estados nacionales de contener los flujos trasnacio-
nales de informacién. A partir de la segunda mitad de los ochenta, la
nueva relacion entre empresa, tecnologia, competitividad y. respaldo es-
tratégico estatal [Ernst y O’Connor, 1989; Thurow, 1992; Chesnais,
1994] dard lugar a una competencia oligopélica encarnizada de fuerte
sesgo mercantilista entre Estados Unidos; Japén y los paises de Europa
Occidental, que parecié apuntar en algin momento (antes de la culmi-
nacion de la Ronda Uruguay del GatT en 1994)' hacia una posible
fractura proteccionista del mercado mundial.

La unificacién del mercado mundial se concretard en los afios
noventa. A partir de la convergencia de procesos de diferente natura-

?Como explican una serie muy amplia de autores [Rivera, 1992; Esser, 1993; Pérez,
1996] el sobrendeudamiento de América Latina fue el resultado de la incapacidad eco-
nomica de los paises de la regi6n para integrarse al mercado mundial via la reconversién
y modernizacién de su planta productiva y el incremento de las exportaciones manu-
factureras. / '

"*La Ronda Uruguay del GatT, que acord la constitucién de la Organizacién Mundial
de Comercio a comienzos de 1994, estuvo empantanada desde 1986 hasta pocos
meses antes de su culminacién.
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leza, como el derrumbe del bloque comunista y los nacionalismos
corporativos del Tercer Mundo, el efecto de la revolucion tecnolégica
yla reestructuracién del capitalismo, los procesos de liberalizacién, des-
regulacién y privatizacion de los paises en desarrollo y la conclusién
librecambista de la Ronda Uruguay del GaTT.|La unificacién de los noven-
ta se caracterizard por una serie de hechos inéditos en la historia del ca-
pitalismo, como la extensién de las relaciones mercantil-capitalistas de
roduccién al conjunto del planeta, la constitucién de una enorme
masa global de trabajadores méviles!! en los paises en desarrollo
densamente poblados, la plena incorporacién al mercado mundial de
la gran mayoria de paises, la conversién de los principales paises pe-
riféricos en grandes exportadores manufactureros e importantes mer-
cados financieros privados, la conformacién de una infraestructura
informdatico-comunicacional integrada de alcance mundial, la integra-
ci6n mundial de los sectores fundamentales de la produccién en torno
a cadenas productivas globales, redes empresariales flexibles de alcan-
ce global y una divisién global del trabajo, la libre movilidad de capita-
les entre practicamente todos los paises, el establecimiento relativo del
libre comercio internacional,'? la conformacién de mdltiples bloques
‘regionales competitivos bajo los principios del llamado regionalismo
abierto y'la conversién de Asia Oriental (excluido Jap6n) en el espacio,
mas dindmico de la economia mundial. BT r ., |
En la discusién sobre las razones de este proceso, no puede des-
conocerse la importancia de hechos como el triunfo politico del capi-
talismo neoliberal, la recuperaciéon de Estados Unidos o la presién di-
plomitica externa. Pero entendemos que la principal razén fue la

11La constitucién de una enorme masa flotante de trabajadores desempleados o
subempleados en busqueda de empleo (ejército industrial de trabajo para Marx), estard
tanto en la base de los crecientes flujos internacionales de trabajadores, como de la relo-
calizacién de la produccién internacional en paises periféricos de bajos costos laborales
unitarios (relacion entre niveles salariales y productividades relativas). En la medida en
que los flujos internacionales de trabajadores sean rigidamente regulados por las politicas
restrictivas de los paises importadores de fuerza de trabajo, la magnitud de las migra-
ciones internacionales sean necesariamente muy inferior al de su magnitud potencial
[Harris, 1996].

12E] comercio internacional nunca fue completamente libre, porque siempre estuvo
limitado por algun tipo de barreras nacionales. Lo que existi6 fueron tendencias hist6ri-
cas hacia la liberalizacién o-el proteccionismo comercial con un tinico periodo histérico
anterior al actual de claro predominio de la tendencia al libre cambio (1848-1873 aproxi-
madamente). Aun asi, la liberacién comercial del tercer cuarto del siglo antepasado,
fue mucho mas limitada que la actual por no alcanzar a importantisimos paises como
Estados Unidos y darse a partir de un alcance mundial muchisimo menor de las relacio-

#nes mercantil-capitalistas en todas partes, incluso Europa.
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disciplina concurrencial impuesta por la “competencia global” actuan-
do en conjuncién con las nuevas condiciones del crédito internacional
(privatizacién del mismo y requerimientos minimos de calificacién
internacional), los imperiosos requerimientos de nueva tecnologia, las
posibilidades abiertas por la nueva divisién global del trabajo' o la
imposibilidad del retorno a los anteriores patrones de c_recirniento eco-
némico [Dabat, 1995].

La unificacion y reestructuracion del mercado mundial no estara

-exenta de grandes contradicciones. La primera de ellas, es que a pesar

de la amplitud del proceso,iel mismo tendera a tener caracteristicas
excluyentes porque marginard a los paises preindustriales y de escasa po-
tencialidad de integracién al nuevo mercado mundial (el llamado
Cuarto Mundo). La segunda de ellas, es que la falta de correspondencia
entre integracién productiva y volatilidad cambiaria-financiera, se tra-
ducira en una secuencia casi ininterrumpida de crisis ﬁnanaeras regio-
nales sucesivas de un amplio efecto productivo, que por su gran profun—
didad y alcance potencial mundial, cuestionaran severamente los
logros alcanzados. Precisamente esta cuestion, pondrd en el tapete de la

- discusién los requerimientos de regulacion supranaaonal de los mer-

cados fmanaeros

La percepcion de la globalizacion por la sociedad | .
y las ciencias sociales

Cuando se estudia el origen histérico del uso de las palabras glo-
bal/globalizacién, debe partirse de dos hechos basicos. Que se trata de
palabras de origen francés que recién comenzaron a utilizarse en idio-
ma inglés hace unos cuarenta afos;!* y que su empleo en el sentido

3Por nueva divisién internacional o division global del trabajo, entendemos a la
relacién estructural entre paises de diferente nivel de desarrollo social, que rige los pa-
trones comerciales internacionales (tendencia al desplazamiento de las industrias y seg-
mentos de la produccién manufacturera hacia paises en desarrollo de bajos salarios re-
lativos, con el propésito de reducir los costos unitarios de la produccién de exportacion
[Dabat y Rivera Rios, 1988]. La nueva tecnologia electrénica-informética no sélo
favorece el fraccionamiento y relocalizacién parcial de los procesos productivos, sino que,
como resultado de su gran cantidad de subsectores y eslabonamientos productivos
de muy distinta intensidad de trabajo, amplia y profundiza los alcances del fenémeno
[Dabat, 1998].

14Segtin el Oxtord Dictionary el primer uso en idioma inglés de la palabra “globaliza-
tion” (con z) de la palabra francesa “globalisation”, en un sentido parecido al actual, tuvo
lugar en 1959 en un articulo de un politico belga [Spaak, ”Why NATO?”] referente al desafio
global de la Uni6n Soviética. El segundo uso que registra, sera 11 anos después [Scientific
Journal, “The meteorological global telecommunications system”, abril de 1970, 52/3]
referido al desarrollo de un sistema efectivo de prediccién climatica numérica global.
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tual, es algo perteneciente a los Gltimos quince afios,'> cuando comen-
gaton a ser usadas en respuesta a la aparicién del conjunto de hechos
nuevos intuitivamente apercibidos como componentes de un pro-
ceso mas amplio [Guerra-Borges, 1999]. Este proceso de construccion
social de la nocién de globahzaaon, atraveso en lineas generales por tres

grandes etapas

\1

a) la antenor a los ochenta, de visualizacién (en gran parte prefigu-
__racién) de antecedentes del fen6meno; ,
_-b) ladela segunda mitad de los ochentay comienzos de los noven-
ta, de descripcién y andlisis detallado de aspectos particulares relati-
vamente-desconectados entre si; y
... ¢) desde entonces al presente, de busqueda de expllcac1ones mas
.. .amplias e integradas. | | ’ va

Sk Lés'priméras aproximaciones a la nocién ulterior de globaliza- -
c10n, ‘serdn bastante anteriores al de su conformac1on propiamente dicha
como fenémeno nuevo. En 1964 McLuhan utilizari el concepto de
“aldea global” como visién premonitoria del papel potencial de la alta
tecnologfa y las comunicaciones internacionales, de permitir a los indi-
viduos dé las ms diversas partes del mundo expenmentar simultinea-
ménte a la totalidad del mismo. En la década siguiente, en las nuevas
condiciones de crisis ambiental del planeta, las primeras grandes organi-
zaciones ecologistas comenzaran a insistir en la idea de que la huma-
nidad compartia “un futuro comin” que dependia de la preservacién
ambiental de la tierra (club de Roma).

~  Durante estos afios, las principales aprox1mac1ones de los econo-
mistas estaran relacionadas con el estudio de lagéxpansmn in 'maCIJIﬁT
mmﬁ‘r‘éﬁa muTt1nac1ona1 o trasnac‘onﬁt *(denominacién indistinta de
mayoria de autores) y su relacién con el Estado nac1onal [Dunning,
1976]. Dentro de este contexto, desde la economia politica marxista se

S

introducirdn nuevos conceptos como Gilmglaﬂonahza m
[Murray, 1971 Pallmx, 1975]16 para expresar la extension a escala

5La cantidad de titulos de obras que incluyen la palabra ”global reglstradas en los
tltimos 15 afios en el Social Science Citation Index, tienen la siguiente progresion: 1986: 2;

-1987: 9; 1988; 8; 1989: 23; 1990: 17; 1991: 30; 1992: 44; 1993: 55; 1994: 55; 1996:.

106; 1997: 196. (Investigacién de J. Quigley, incluida en la compilacién de F.W. Riggs
[1998] de los trabajos del Congreso Mundlal de'la Asociacién Internacional de Socio- .
logia.)
" 15En las décadas 51gulentes, marxistas franceses comenzaran a utilizar palabras como
“mundial” o “mundializacién” de hecho en el mismo sentido de internacionalizacién del
capital de Palloix [Michalet, 1985; Chesnais, 1994].
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mundial del ciclo de valorizacién y acumulacién del capital y la inter-
nacionalizacion de las funciones bésicas de los estados nacionales en
respaldo de la empresa multinacional de cada pais,'” o como “global
corporation” [Adam, 1975], en un sentido parecido. Otra nueva concep-
tuacién muy importante del mismo origen fue la de “nueva divisiéon
internacional del trabajo” [Froebel, Heinrichs y Kreye, 1978] para expre-
sar el cambio que habia comenzado a darse en la divisién tradicional
del trabajo por la relocalizacién de industrias manufactureras intensivas
en trabajo debido a las grandes mejoras en las comunicaciones y trans-
portes y la constitucién de un “ejército industrial de reserva’ de carac-
ter mundial. .

* El uso generalizado de los términos ”global/globalizacic’)n” serda un
fenémeno propio de la segunda mitad de los ochenta,xuando comen-
zard a ser utilizado ampliamente para hacer referencia a un conjunto
muy amplio de fenémenos nueves. Los politélogos y especialistas en
relaciones internacionales, los usardn en sentido casi de singnimo de

“multilatéralizacion” o de “trilaterizacién” de las relaciones entre go-

biernos de los principales paises capitalistas, bloques regionales y “elites”
empresariales, en el contexto del cambio de la relacién internacional de
fuerzas entre Japon, Europa Occidental y Estados Unidos, el reconoci-
miento de la interdependencia econémica mundial y la reorientaciéon
del gobierno de Estados Unidos hacia una global policy de bisqueda de
responsabilidad hegeménica compartida [Blake y Walters, 1886; Gill
y Law, 1988]. Globalizacién también sera utilizado en el sentldo de

“multilateralismo” en el lengua]e burocritico de las orgaiiizaciones
econémicas internacionales, para referirse a la liberalizacién generaliza-
da de los flujos comerciales internacionales.

En el mismo periodo, las palabras global/globalizacién, comenza- -

ran a utilizarse ampliamente en la economia en dos sectores diferentes
de actividad (financiera y empresarial). Banqueros, politicos y econo-
mistas comenzaran a hablar de “globalizacién financiera’ desde pers-
pectivas diferentes (descriptivas, apologéticas o criticas, segtn fuese el
caso) como, por ejemplo, United States Congress [1987], Lamfa-
lussy [1989] o Aglietta, Brender y Coudert [1990]. Dicho concepto
sera utilizado para denominar al conjunto interdependiente de cambios
radicales del sistema financiero mundial acaecidos a comienzos de la

17E] trabajo de Murray publicado casi simultineamente en la revista New Left Review
y la antologia citada de Dunning de muy amplia circulacién, serd el punto de partida
de una linea diferenciada de conceptuacion (la internacionalizacion de la actividad del
Estado), referida a las funciones probables que deberd continuar desempefiando el Es-
tado nacional (o diversas formas de asociaciones de Estados) en una era de capital
internacional. :
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década, como la informatizacion de las operaciones cambiarias, fi-

nancieras y bursatiles; la titularizacién y bursatilizacion del crédito; los
nuevos intermediarios financieros y la llamada “desintermediacién ban-
caria”; el ascenso de la inversion de portafolio; la tendedencia a la uni-
ficacion de los mercados financieros nacionales, o la magnitud desco-
nocida del intercambio y la especulacion cambiaria, o sus efectos
disolventes sobre las politicas financieras y cambiarias nacionales.

[En los staff de las escuelas y consultorias de negocios comenzard a_
utilizarse el término “competencia global”, para describir las nuevas
condiciones de la concurrencia “trilateral” [Ohmae, 1985] y la necesidad
de titrevas respuestas competitivas [Porter, 1986]. Sera seguido por el
concepto de “competencia estratégica”, que incorporard el respaldo gu-
bernamental a las empresas-multinacionales de cada pais [Ernst y
O’Connor, 1989] y que se vinculard al de “globalizacién de la tecnolo-
gfa” [Council, 1987; Petrella, 1989, 1990] usado por economistas, inge-
nieros, tecndlogos e investigadores, para tomar nota de los nuevos
acuerdos y alianzas entre las empresas, gobiernos y universidades de dis-

" tintos paises, para‘costear y compartir el crecimiento desmedido
L . delos costos de investigacién y desarrollo y amortizar el dréstico acor-
tamiento del ciclo de vida del producto. Otra linea de desarrollo
del concepto; sera la de “competitividad de las naciones” [Porter, 1990]
como conjunto de condiciones nacionales (naturales, poblacién, infraes-
tructura, educacion, tecnologia, mercado interno de consumo, calidad de
gobiernos) que respaldan la actividad de las empresas que compiten
desde los sectores y segmentos favorecidos de cada pais. En una orien-
tacién completamente distinta a la de Porter, Ohmae [1990] formulard
su conocida concepcién aestatalista de la globalizacién como “mundo
sin fronteras”, que pasard a convertise en uno de los principales referen-
tes (si no en el principal) del debate sobre el tema. .
,.l Los soci6logos no quedaron demasiado atras en el estudio del
nuevo fenémeno. Tan tempranamente como 1985, Robertson y Lechner
escribirdn sobre las consecuencias culturales de la globalizacion. La
revista inglesa Theory, Culture and Society comenzara poco después a pu-.
blicar articulos sobre la “globalizacién cultural” [Featherstone, 1988;
Smith, 1988]. En 1990 Giddens concebird a la globalizacién como algo
. inherente a la modernizacién, lo que serd precisado histéricamente por
Beck [1992] al relacionarla mds propiamente, con lo que llamara
“segunda modernidad” o “sociedad de riesgo”. A partir de formulacio-
nes originales de Harvey [1989] y de Featherstone [1990], Robertson
[1992] populizara las expresiones “compresién del tiempo y el espa-
cio” y de espacio “glocal” (como sintesis concreta de lo global y lo
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local) y desarrollard una de las primeras definiciones de la globaliza-
cién como “creciente densidad y complejizacién de la interaccion entre
los actores sociales y creciente conciencia de ello”.

Pero la percepcién y generalizaciéon del nuevo fenémeno comenza-
14 a darse pasados los primeros afos de los noventa, siguiendo muy
de cerca los grandes cambios tecnoldgicos, econémicos, socioculturales
y geopoliticos del espacio econémico y politico mundial. Entre los eco-
nomistas y estudiosos de los problemas de la empresa y la produc-
cién, habra un importante nticleo de autores e instituciones que reco-
nocerd ampliamente el global shift en la base productiva de la
economia mundial [Dunning, 1993; UNCTAD, 1993, 1994; Gereffi, 1994,
1995; Castells, 1996; Dicken, 1998] a partir del estudio y la conceptua-
cién de cambios fundamentales como la emergencia de la “empre-
sa-red” de alcance global, la “produccién mundialmente integrada”,
las “cadenas productivas globales”, la “division global del trabajo” o la
nueva “geoeconomia” del mundo que en buena parte se nutriran de
las aportaciones de otros campos y disciplinas de las ciencias socia-
les.’8 De la idea de globalizacién como multilateralizacién, se pasard a la
de globalizacién como internacionalizacién [Oman, 1994; Ferrer, 1997]
o como fenémeno estructural nuevo [Gereffi y Korzeniewicz, 1994;
Petr:l‘ia, 1996]. De la “trilateralizacién” se pasara al “regionalismo
abierto” [cEpAL, 1994] y a la discusion sobre las relaciones entre glo-
balizacién y regionalizacion (oposicién o complementariedad). El
concepto de globalizacion financiera se ampliara considerablemen-
te para incorporar a los llamados “mercados emergentes”; y la temati-
ca de la deuda externa de los paises en desarrollo sera sustituida como
preocupacién central, por la de las nuevas crisis cambiario-financie-
ras globales y el debate sobre la regulacién mundial de los flujos
financieros.

Practicamente todos los campos de la realidad y el pensamiento
social serdn enlazados por la nueva familia de palabras (global, glo-
balizacién, globalismo, globalizante). Con las nuevas categorias eco-
némicas como “agricultura global, globalizacién del consumo o indus-
tria cultural global”, aparecerdn otras como no econémicas de no menor

18Gereffi desarrolla una idea de “cadenas productivas globales”, muy relacionada
con la idea de Porter. Tales conceptos se relacionan con los de divisién global del trabajo
y ascenso (upgrade) productivo de paises en desarrollo vinculados a ello, a partir de
procesos de aprendizaje tecnolégico, Este ultimo aspecto que vincula directamente
el andlisis de Gereffi a la aportacién de la escuela evolucionista. En el desarrollo del
nuevo concepto de empresa, serd importante la recepcién del concepto de red provisto
por la sociologia econémica y de la organizacién [Alter y Hage, 1993; Grandori y Soda,
1995, etcétera]. ,
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efgcto, como “ecologia global, comunicaciones globales, red infor-
matica global, ciudades globales, sociedad civil global, globalizacién
del crimen, marginalizacién global, cambio mundial global, globalis-
mo imperial, solidaridad global, gobernabilidad global o ciudadania
glgbgl’f , generalmente acomparfiadas por nuevas nociones o catego-
rias teéricas construidas para tratar de explicar o relacionar distintos
aspectos del fenémeno estudiado. Este ser4 el caso de conceptos ya
mencionados como time-space compression o “glocalizacién”; pero
también de otros no menos importantes, como “virtualidad-real, des-
terrltomahzaaon y reterritorializacién, complejizacién y reflexibilidad
soc1a1 o hibridacién cultural”.

Las ciencias politicas parecen haber sido las mas cautas y defensi-
vas en el tratamiento del nuevo fenémeno bajo el efecto de las lla-
madas “crisis de soberania” y “crisis de gobernabilidad”.!® Pero, a
pesar de ello, darian un reconocimiento muy amplio (positivo o negati-
vo) a la nueva problematica [Antal, 1999]. En el nivel propiamente inter-
nacional, se desarrollard una literatura muy amplia sobre la sociedad
civil global y la entrada en accién de nuevos actores nacionales, regio-
nales y mundiales en la determinacién de la “gobernabilidad global”,
en conjuncién con los sujetos tradicionales (estados y organizaciones
internaciénales), como sera el caso de las empresas trasnacionales y
bloques regionales, las organizaciones no gubernamentales (0NG), los
grupos de interés publico y las comunidades epistémicas (de conoci-
miento). Dentro de los estados, se reconocer la interpenetracién
préctica entre las esferas domésticas e internacionales en las agendas
y-politicas gubernamentales. Las ciencias y practicas juridicas comenza-
rdan-a ser conmovidas bajo el disimil efecto de 1os acuerdos de libre
comercio y proteccion a la inversion extrajera y propiedad intelectual,
y de la extraterritorializacién de las normas de proteccion de los dere-
chos humanos.

 Una expresién muy generalizada de reconocimiento de la globahza—
cion, serd la denuncia y el estudio de sus aspectos negativo-destructi-
vos como el desmantelamiento del Estado social, la precarizacion del
trabajo, el incremento de las desigualdades o la marginacién de paises,
regiones y sectores sociales [Amin, 1988; Chossudovsky, 1997; Ruiz
Contardo, 1999], la extremada acentuacién de la incertidumbre y el ‘

Las dificultades de las ciencias politicas y la teoria de las relaciones internacio-
nales para estudiar objetivamente a la globalizacién, parecen desprenderse de su caracter
mismo de ciencias del Estado y del papel central que desempena dentro de ellas el concep-
to rigido de soberania, como poder supremo no subordinado a ninguna otra fuerza
[Toledo-Patifio, 1998].
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riesgo en diferentes aspectos de la vida social y econémica [Beck, 1992;
Guillén Romo, 1997] o los efectos de la globalizacién cultural sobre
las culturas nacionales y locales tradicionales [Featherstone, 1990]. Otra
manifestacién de reconocimiento critico, sera la de las politicas “glo-
balistas” de otras grandes potencias planteada desde diferentes perspec--
tivas analiticas [Saxe-Ferndndez, 1995; Garcia Canclini, 1999].

En términos de respuestas, la izquierda comenzari a esbozar distin-
tos tipos de alternativas frente al nuevo fenémeno. En el nivel de la
orientacién del movimiento social, las respuestas irdn desde la orien-
tacion antisistémica [Amin, 1988], al nuevo internacionalismo de soli-
daridad global [Waterman, 1998]. En politicas econémicas nacionales,
giraran entre la aceptacion del hecho de la globalizacién con nuevo
tipo de politicas ptiblicas de caracter social [Cox, 1992] o el rechazo de
la misma y el impulso a politicas de desarrollo interno [Panitch, 1994].
Finalmente, en lo que hace al tipo de respuesta mundial global, se ird
desde la postura inicial de “desconexién” de Amin [1988], a la de pacto
social mundial de “gobernacién global cooperativa” [Petrella, 1996].

El debate sobre la naturaleza de la globalizacion

3

Como sefialdramos inicialmente, el reconocimiento de que llamara-
mos nocion de globalizacién, no supuso nada parecido en materia de
convergencia de opiniones sobre la naturaleza, significado, consecuen-
cias o, incluso, nombre del fenémeno. Dado que la falta de consenso
abarca un campo demasiado grande de problemas, nos limitaremos a
considerar la cuestién de la naturaleza social de la globalizacién, con
breves referencias a otras cuestiones conexas como, entre otras, la de su
denominacién mas correcta.

Desde esta perspectiva analitica pueden diferenciarse grandes nu-
cleos de convergencia de opiniones no excluyentes (en el sentido de que
las de muchos autores pueden compartir aspectos de dos o mds visio-
nes).?° Considerando al rasgo central que las agrupa, las posiciones
pueden resumirse en las siguientes cinco visiones principales:

a) la globaﬁzacién como fin del Estado nacional;
b) la globalizacién como mito;

2°El ordenamiento formulado en el texto es ligeramente diferente del que esboza-
mos en otro trabajo [Dabat, 1999], en la medida en que separamos y colocamos en
primer lugar la visién del “mundo sin fronteras”, para la mejor presentacién y compren-
sion de la discusion. -
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. ¢) la globalizacién como neoliberalismo;
s+ d) la globalizacién como internacionalizacién/mundializacién;?! y
-+ ¢) la globalizacién como nueva etapa de desarrollo histérico.

La globalizacion como “mundo sin fronteras”

La version extrema o “fundamentalista” de la globalizacién, es la que
exagera desmedidamente la extensién de la trasnacionalizacién y mun-
dializacién de la tecnologia y las relaciones econémicas y sociales,
atribuye a agentes trasnacionales las decisiones fundamentales del
mundo de hoy y vaticina la pronta muerte del Estado nacional (difun-
dida metafora del “mundo sin fronteras”). Su principal exponente es
Kenichi Ohmae a partir de libros de amplisima difusién como The
Bordeless World [1990] o The End of the Nation State [1996] derivados
de la légica operativa global de la nueva empresa trasnacional (el
“pensar globalmente” de los centros estratégicos de decision de las
mismas);. pero esta presente en una gran cantidad de autores, funcio-
narios y propagandistas poco refinados del pensamiento neoliberal
empresarial. :

Aungue contiene aspectos limitados de verdad (como el enorme
poder de las fuerzas trasnacionales o el arranque de una tendencia
histérica de muy larguisimo plazo hacia la superacién de los estados na-
cionales), no sélo exagera extremadamente las mismas, sino que como
vimos, ignora hechos-fundamentales constitutivos de la globalizacién,
como la gran importancia del Estado y de la redefinicién de sus funcio-
nes en la misma.?? En general, puede considerarse a esta vision como

21 Por internacionalizacién, trasnacionalizacién, mundializacién y supranacionaliza-
cién, se entiende lo siguiente: Internacionalizacion: extension absoluta y relativa de las
relaciones entre estados, entidades e individuos de distintas naciones (bi, tri o multina-
cionales), medida como razén E/I, donde E significa relaciones externas e I internas. Tras-
nacionalizacion: extension a través de las naciones de actividades funcionalmente inte-
gradas, no necesariamente dependientes de alguna nacién en particular (redes de
comunicacién, nuevo tipo de empresa trasnacional, etc.). Mundializacion: alcance mundial
de relaciones internacionales, trasnacionales o supranacionales. Supranacionaliza-
cion: creacién y extension de instituciones multinacionales o mundiales que implican
cesion formal de soberania de los estados participantes a una entidad superior (caso de
la Unién Europea).

22 Esta posiciéon desconoce, por ejemplo, las importantisimas funciones actuales del
Estado-nacional y los bloques regionales de estados ya sefialadas, no s6lo en el sentido
general definido por Murray en los afios setenta, sino en el mas especifico y actual de com-
petitividad de las naciones [Porter, 1990] y de la alianza Estado-empresa que estd nece-

sariamente detrds de la competencia global [Ernst y O"Connor, 1989; Cohen, 1993,
Castells, 1996].
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una expresion apologética y propagandistica del proceso, cuya amplia
difusién mundial se explica tanto por su funcionalidad ideoldgica a las
versiones mds extremas de la globalizaciéon neoliberal, como por su
conversion en el referente posiblemente mdas importante del debate
académico y politico sobre el proceso y en el putching ball por excelen-
cia de los criticos reales o imaginarios de la misma?? en desmedro de la
discusién sobre posiciones mads serias y fundamentadas. Este papel de
falso “sefiuelo” de la globalizacién como “mundo sin fronteras”, pasé
a ser, en nuestra opinion, otro factor de dispersién de la discusién sobre
el fenémeno, de los ya muchos que hemos considerado al comienzo
del articulo.

La globalizacion como mito

- La coincidencia fundamental que agrupa bajo este comtin denominador

a posturas en otras cuestiones muy diferentes, es la negativa a aceptar
que los fenémenos asociados a la globalizacién impliquen un cambio
muy importante en las relaciones internacionales y trasnacionales que
requieran de modificaciones de fondo de las teorias y las politicas
econdmics, sociales o culturales prevalecientes en sectores especificos de
la comunidad académica, la sociedad o la politica. En principio, los
autores que comparten esta perspectiva, tenderan a concentrarse en la
critica a las versiones extremas (fundamentalistas) de la globalizacion
[Wade, 1996; Hirst y Tompson, 1997; Ferrer, 1997; Veseth, 1998], para
luego pasar a la negacién o minimizacion del fené6meno mismo. En
algunos casos, como la denuncia del “internacionalismo pop” hecha por
Krugman [1996],% se tratard mas bien de criticas frivolas con alta dosis
de desconocimiento o incomprensién de la literatura mads seria sobre los

»La diferencia entre criticos reales e imaginarios de la globalizacién, surge precisa-
mente de la distincién entre el rechazo de los hechos y tendencias reales constitutivas
del proceso, y la de la critica, no a tales hechos y tendencias, sino a la explicacién ima-
ginada por Ohmae de los mismos. Ello lleva a muchos autores a sostener (teniendo en
mente la globalizacién pensada por este autor) que la globalizacién no. es algo de hoy,
sino de un futuro indefinido.

2*Krugman subestima completamente el alcance y profundidad de los cambios
mundiales y niega importancia a cuestiones tales como la competitividad internacio-
nal, la divisién internacional del trabajo, los bloques comerciales o el “milagro” asiatico,
sin entrar siquiera a considerar la obra de los autores mas importantes en el tratamiento
de estos temas como Porter, Ernst, Cohen o Gereffi. En declaraciones a la prensa especia-
lizada, dira que la globalizacién, de existir, se limita a simple comercio de bienes y servi-
cios, movimientos de capital y migraciones internacionales, y que la economia mundial
de hoy, no estd mds integrada que la del siglo xix [Farnham, 1994]. :
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‘ﬁ}; emas que considera ligeramente en campos de conocimiento conexos
g} e especializacién del autor (macroeconomia teonca en su sentido
‘mas estrecho). .
.#i-+En general la idea de que la globahzac1on es un mito, se encuen-
na muy arraigada en las disciplinas y corrientes de las ciencias sociales
.mas vinculadas a los paradigmas nacional-estatistas y de especializacién
disciplinaria rigida (macroeconomia, sociologia funcionalista, cuerpos
~ .principales de las ciencias politicas y juridicas, escuela realista en rela-
' ciones internacionales, etc.). En el nivel politico, en sectores nacionalistas
asociados a la vieja izquierda estatista o a la nueva derecha xené6foba.
Pero también tiene una amplia base social que la nutre y retroalimen-
ta, que es la vision espontinea de sectores y organizaciones sociales
afectadas por la apertura externa o la nueva division internacional del

trabajo.

La globalizacion como neoliberalismo

Para las miiltiples posiciones que incluimos dentro de este punto de
vista, la globalizacién (libre comercio, movilidad internacional de ca-
pitales, informaciones y personas, etc.) es un aspecto inseparable del
triunfo politico e ideolégico del capitalismo occidental en la guerra fria
y de la consiguiente consumacién internacional contemporanea del
viejo proyecto histérico liberal. A diferencia de la perspectiva anterior
(globalizacién como mito), el eje de convergencia en torno a esta pos-
tura, no es el desconocimiento de la globalizacién como proceso real-
mente existente, sino su contingencia ideoldégica-politica y artificialidad
de sus bases historicas y tecnoproductivas. Como en el caso anterior,
convergen de hecho en la misma perspectiva cognoscitiva, un amplisimo
espectro de concepciones muy distintas sobre otros aspectos de la glo-
balizacién, que van desde expresiones muy importantes del nuevo libe-
ralismo a posturas radicales muy criticas al mismo.

En el campo liberal, pueden diferenciarse dos posturas bésicas: la
del liberalismo-globalizacién como orden natural y la del liberalismo-
globalizacién como opcién sin alternativas. La primera puede hallar-
se en neoliberales ortodoxos como Hayek o Buchanan que, consecuen-
tes con la idea de que el liberalismo econémico expresa propensiones
psicolégicas naturales del hombre, tienden a ver el conjunto del cambio
mundial actual, incluida la globalizacién, como retorno a la racionali-
dad econémica y libertad individual, pérdida del siglo xix tras la su-
peracién de los extravios estatistas y nacionalistas del siglo xx. La
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segunda posicién, de mayor difusién actual, se halla en autores como
Fukuyama [1992] que asimilan la globalizacién al triunfo mundial de
la democracia-liberal global en un contexto de falta de alternativas pre-
visibles a la misma.?® Estas visiones, aparte de su contenido ideol6-
gico-apologista, constituyen una visién superficial que desconoce de
hecho los fundamentos histdricos, tecnolégicos, econémicos y cultura-
les mas profundos de la globalizacién.

Pero este mismo tipo de superficialidad se halla también presen-
te, bajo la forma de una valoracion ética invertida (la globalizacién
como mal, no como bien), en los trabajos de gran parte de los autores
criticos radicales del fenémeno. La versién mds general y radical de
rechazo contestatario, es la idea de “neoliberalismo global” que est4 pre-
sente en trabajos como Esteva y Prakash [1996] que contrapone el

- mundo de las empresas y los poderes trasnacionales al de las comunida-

des locales mds marginadas. Para esta perspectiva, globalizacién y neo-
liberalismo son dos cosas inseparables, por lo que no cabria la posi-

‘bilidad de algo parecido a una globalizacién alternativa. Una versién

mads atenuada de esa vision, es la que reduce el significado histérico de
la globalizacién a las politicas, proyectos o estrategias reales o supuestas
del neolil?eralismo y agentes orgdnicos, como seria el caso de los “inte-
reses metropolitanos” [Alonso, s/f], las “elites corporativas mundiales”
[Herman, 2000] o del capital especulativo. Como en el caso del pensa-
miento liberal, también aqui aparece la misma confusion entre factores
subjetivos y objetivos, entre intenciones y realidad, entre aspectos de la
realidad y el conjunto de la misma.

La globalizacion como internacionalizacion o mundializacion

Esta difundidisima perspectiva, incluye a la gran cantidad de autores
y corrientes que coinciden en que la globalizacién actual no es otra
cosa que un nivel relativamente mas elevado de los procesos histéricos
de internacionalizacién o mundializacién de las relaciones econ6mi-
cas y sociales, sea que se las refiera al capitalismo, a la modernizacién
social [Giddens, 1993] o la “inclusividad del orden econ6mico mundial”
[Ferrer, 1997]. Como consecuencia de ello, la globalizacién no constitui-
ria un fenémeno novedoso, propio de las tltimas décadas, sino algo
existente desde bastante o mucho antes (siglos xv, Xix o segunda pos-

»Como recuerda Axford [1995: 45], la idea de Fukuyama no estd fundada en hipéte-
sis teleologistas o naturalistas, sino en suponer falta de alternativas actuales a la democra-
cia liberal de Occidente. Por ello conlleva la posibilidad teérica de reversién.
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' .§ﬁeﬂa) segun sea el caso. Dentro de esta perspectiva general puede dis-

#i agulrse entre la vision mas amphamente aceptada, que llamaremos
iﬁtemaaonallzaaon a secas”, y otras dos posturas que difieren de la
jprincipal en torno al nombre del fenémeno (mundializacién por glo-
" ahzaaon) y su explicacién (teorias del sistema mundial).
© 1 Lavision que identifica globalizacién con un nivel mas elevado de
internaaonallzaaon (o de otros términos suceddneos utilizados para
Ué}'émse a la misma idea), parte principalmente de la observacién de los
‘mdlcadores mas tradicionales utilizados en el estudio de las relacio-
es internacionales, como comercio internacional, de mercancias o
3?ormas tradicionales de inversién de capital, en detrimento de otros indi-
cadores mucho mads precisos que permitan denotar la novedad cualita-
tiva del proceso.?® Tras reducir a la globalizacién a fenémenos princi-
palmente cuantitativos, de crecimiento particularmente rapido de
indicadores parciales, concluyen légicamente en situar los origenes
histéricos de la globalizacién en el arranque de la expansién mundial
del capitalismo industrial moderno en el siglo xix, continuada tras la
superacién del periodo de entreguerras. En la segunda posguerra,
eclipse de varias décadas, se trata de una visién difundida por una gran
cantidad de autores y publicaciones prestigiosas de disciplinas y tradicio-
nes tedrica$ muy diferentes, como Robertson [1992]; Oman [1994];
MacEwan [1994]; Waters [1995]; Ferrer [1996, 1997] o The Economist
[1997]. Es también la mads utilizada recientemente por los staff de las
principales organizaciones internacionales como OcDg, Banco Mundial
o FMI, en sustitucién del concepto mas técnico de “multilateraliza-
ciéon” que utilizaban anteriormente [Oman o Chesnais, 1994].

La perspectiva analitica desarrollada por la escuela del sistema
mundial centro-periferia (o de la economia-mundo),? parte de la idea
tautolégica de que el capitalismo ha sido siempre global, que la globa-
lizacion existi6 desde el siglo xv y que los cambios que ha sufrido el

% Ferrer [1997], por ejemplo, reconoce cuatro manifestaciones principales del fe-
némeno (flujos comerciales, inversion extranjera directa y comercio intrafirmas, corrientes
financieras y liberalizacién y desregulacién de mercados) y no considera practicamen-
te ninguno de los cambios cualitativos de fondo que determinan una nueva realidad.
En el caso de la revolucién informatica, la asimila de hecho a cambios tecnolégicos muy
anteriores como la microelectrénica o la navegacion espacial, sin mencionar a otros
como la automatizacién flexible, la computadora personal o Internet. La referencia que
hace del comercio intrafirma no toma en cuenta que se tiende a perder importancia relati-
va frente al comercio intrarred.

*’Visioén desarrollada a partir de la teoria de sistema mundial formulada por Imma-
nuel Wallerstein en las décadas de los setenta y ochenta. Dicha teoria no puede ser confun-
dida con otras visiones mucho mas flexibles y objetivas del caricter sistémico de la
economia y la sociedad mundial como, por ejemplo, los esbozos de Axford [1995].
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sistema desde entonces, han sido de cardcter secundario y se han de-
rivado de los procesos ciclicos de expansion y contraccion del propio -
sistema (ondas largas ascendentes y descendentes). '

Como consecuencia de ello, los cambios mundiales propios de la
globalizacién no pueden considerarse totalmente nuevos, salvo en un
sentido puramente cuantitativo, no cualitativo [Arrighi, 1997: 1].28

La tltima perspectiva (cambio espacial mundial como mundializa-
cién) corresponde sobre todo a autores franceses criticos de la renova-
da preeminencia del capitalismo estadounidense. Esta vision se caracte-
rizara, sobre todo, por el rechazo al uso de la palabra globalizacién para
denominar al fenémeno discutido, por considerar que es un anglicismo
ambiguo menos preciso que la palabra “mundializacién”, e impuesto
por las escuelas de negocios estadounidenses con fines apologéticos
[Chesnais, 1994, 1996].2 Pasando del nombre del fen6meno a su
contenido, debe diferenciarse entre una mayoria de autores que tienden
a compartir de manera sustancial la perspectiva analitica de la interna-
cionalizacién propiamente dicha con ciertas salvedades (énfasis en la
critica al nuevo sistema financiero y el capitalismo estadounidense) y
la escuela marxista de la internacionalizacién o mundializacién del capi-
tal [Michalet, 1985, 1993; Chesnais, 1994, 1996], que cuenta con un
desarrollo teérico propio.

La idea de que la globalizacién existié desde mucho antes plantea-
da por estos autores, no tiene asidero. Periodos de muy rapido creci-
miento de los indicadores utilizados por esta perspectiva, pueden en-
contrarse no sélo en los siglos xx, XIX y Xv, sino también en el siglo 1 de
la era cristiana o, aun, bastante antes.3° Pero lo que no puede practi-

28Por lo que conocemos, son muy pocos los cambios no ciclicos que tienden a
reconocer esta corriente. Uno de ellos, por ejemplo, seria el reconocimiento por Amin
[1988] de la actual interpenetracién de capitales entre los mayores paises capitalistas.

»Tal critica parece exagerada. Si bien es cierto que la palabra “mundializacién” es mas
precisa para denotar un aspecto del proceso (la extensién mundial de las relaciones
econémicas y sociales) que la segunda acepcién de la palabra globalizacién (véase nota 1),
también lo es'que la acepcion principal de la palabra globalizacién tiene una acepcién
mads amplia que permite una mayor aproximacién a la naturaleza compleja y cualitativa
del fenémeno (nuevo tipo de interacciones espaciales entre diferentes planos de la realidad
mundial, nacional, regional y local). Lo del supuesto invento de la palabra globalizacién
por las escuelas de negocios de Estados Unidos, no toma en cuenta que esa palabra fue
introducida previa o simultidneamente por otros actores y en otros planos de la vida
social, y que su aparicion en las escuelas de negocios, se dio tanto bajo la formulacxon
apologética de Ohmae, como de la cientifica de Porter.

30E] helenismo de los siglos 11 y Iv antes de Cristo (expansién de la politica, la eco-
nomia y la cultura griega al mundo mediterrineo, el Medio Oriente, Persia, el Oeste de
la India y Egipto), estuvo basado econ6micamente en un desarrollo muy amplio del capi-
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ente encontrarse antes de la globalizaci6n, son los indicadores cen-
s:de la misma, como el despliegue mundial de las nuevas redes
rempresariales flexibles, los encadenamientos productivos trasna-
nales, el comercio y transferencias internacionales de software o
os informdticos,! las operaciones transfronterizas de subfactura-

‘de-
pi

ela |

S no franquiciamiento o la creacién masiva de organizaciones no
T emamentales (ONG), para sélo citar algunos indicadores. Lo mis-
e uede decirse obviamente, del tipo de interacciones estructurales
Zz- Imente nuevas, entre las nuevas y viejas relaciones dentro de la

izacion, o entre ellas y los estados nacionales, bloques regionales
~ y espacios locales situados dentro de espacios nacionales y regionales.

A diferencia de las visiones lineales que exageran, niegan o simplifican
la specificidad histérica de la globalizacién, un nimero creciente de
autores acuerdan de una u otra manera considerarla COmo un proce-
so histérico complejo de caracter inédito.3? Cabria incluir aqui auna

¥ 3 gran-variedad de aproximaciones y énfasis distintos sobre el aspecto
- = central de la determinacién del fenémeno como integracion funcional
n g de actividades econémicas internacionalmente dispersas [Gereffi, 1995],

, concentracién del tiempo y el espacio [Harvey, 1995], articulacién en
- & tiempo real de actividades sociales localizadas en espacios geograficos
- 8 diferentes [Castells, 1998], articulacién directa de lo global y lo local
o | a partir de lo glocal [Featherstone, 1990], rebasamiento del Estado na-

tal comercial y el sistema monetario. El mundo helénico estuvo, ademds, comercialmente
articulado tanto al conjunto del mundo mediterraneo, como al naciente imperio chino y
otras partes de Asia Central y Oriental a través de la ruta de la seda. W' 8

-1 31A pesar de que la produccién y comercio de software constituyen los aspectos
mds dindmicos de la actual economia mundial, no existen hasta ahora estadisticas ofi-
ciales sobre los mismos. Esto hace que las cifras de este tipo de comercio (como la de

la' mayoria de los servicios informéticos) no estén siquiera incluidas en la informacién

suministrada por la oMc sobre comercio internacional de servicios, ¥ ‘que su elabora-

cién haya quedado en manos de corporaciones privadas como International Date Cor-
poration (IDC) o Gartner Group. , 4

~ ¥Mencionaremos en esta perspectiva a, por lo menos, los siguientes autores y

7 3 trabajos: Axford [1995], Beck [1992, 1998], Castells [1996, 1997, 1998], Cerny

f [1995], Cox [1992], Dabat [1993, 1994, 1999, 2000], Dabat y Rivera [1995], Dabat

y Toledo [1999], Dicken [1998], Dunning [1997], Estay [1995], Garcia Candlini [1999],

" Gereffi [1994, 1995], Gereffy y Hampel [1996], Gonzilez Casanova [1995], Guerra-Borges

[1999], Harvey [1989, 1995], Hirsch [1997], McGrew, Lewis y otros [1992], Petrella [1989,

Waterman [1998], Zamagni [1995].
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cional por las nuevas relaciones trasnacionales o mundiales [Petrella, §
1992; Beck, 1998; Dabat, 2000b], mosaico global emergente de siste- ~ §
mas regionales de produccién y cambio [Scott, 1998], sistematicidad

de la nuevas interacciones [Axford, 1995] o nueva geoeconomia [Dicken,

1998]. Tales diferencias, sin embargo, no implican tanto puntos de vista

excluyentes sobre la naturaleza del fenémeno, sino mas bien, énfasis y

jerarquizaciones distintas de aspectos diferentes de un mismo proceso

complejo.

La convergencia basica de estas posiciones podria sintetizarse en
varias coincidencias explicitas o implicitas, desprendldas del propio
campo de coincidencias:

a) la globalizacién no es sélo un nivel superior de internacionaliza-
cién, mundializacién y, sobre todo, trasnacionalizaciéon de la eco-

- nomia y la sociedad mundial, sino también una realidad histérica

cualitativamente diferente a las anteriores; b) la globalizacién es un
proceso histérico inseparable de otros procesos igualmente nuevos y
trascendentes como (usando un lenguaje propio no compartido por
muchos autores) la revolucién informadtica, la reestructuracién pos-
fordista/poskeynesiana del capitalismo o la economia y la sociedad
mundial o la reunificacién econémica y politica del mundo bajo la
direcciér del capitalismo; ¢) que la globalizacién no tiene que ver
con una supuesta desaparicién o minimizaciéon de existencia historica
del Estado nacional, sino con la redefinicién de sus funciones y rela-
ciones con la economia y la sociedad, y d) que los distintos aspectos
jerarquizados son practicamente todos o casi todos de carécter espacial-
territorial (integracion de actividades espaciales dispersas, concentracion
del espacio, nexos entre Estado nacional y relaciones trasnacionales o
mundiales, integracién de sistemas regionales, relacién de lo global
con lo local (glocal) (nueva geografia).

Pasar de este tipo de aproximacién a una teoria consistente de la glo-
balizacién conlleva, sin embargo, un conjunto de dificultades tedricas
entre las que destacan la novedad e insuficiencia de los estudios sobre
estructura espacial del capitalismo?? y las etapas histéricas del mismo.
Pero dada la necesidad de abordar estos problemas, trataremos de
desarrollar y fundamentar, con los elementos con que contamos, la
idea de que la globalizacion no es otra cosa que la configuracién

33Segtin la opinién muy reconocida de Gregory y Urry [1985], el interés por las
cuestiones espaciales de las ciencias sociales contemporéaneas, fue un fené6meno muy
tardio surgido desde los afos setenta en adelante como respuesta a la internacionaliza-
cién de la produccién capitalista y sus formas regionales contradictorias. Antes que eso,
bajo el impacto del positivismo y del ideologismo, habia prevalecido durante casi todo
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structuracioén) del nuevo tipo de capitalismo que estd reconfor-
nando el mundo.

“La globalizacion como nueva configuracion espacial del mundo

: §Qué debe entenderse por conceptos como “configuracién”/"estructu-
racién” o “dindmica espacial” del capitalismo? Al respecto cabe dis-
tinguir entre la utilizacién teérica de las mismas, reducida y reciente por
las razones sefialadas en la nota anterior,* y su empleo préctico impli-
cito como orientacién de la investigacién, que ha estado presente en
algunos de los mas importantes estudios del siglo pasado sobre el
capitalismo mundial.*> En otros trabajos [Dabat, 1993, 1997, 1999]

~ hemos utilizado tales categorias sin definirlas, por lo que consideramos

necesario dedicar la primera parte de esta seccién, a la formulacién de un
esbozo de teorizacién que ayude a avanzar en el conocimiento de la
globalizacion.

La estructura espacial del capitalismo y sus grandes cambios histdricos

Segun los mds importantes cientificos sociales de los tGltimos siglos
[Smith, Marx, Shumpeter, Weber, Polanyi], el capitalismo es un siste-
ma de produccién, organizacién social o conformacién cultural, que se
distingue de otras formas histéricas de la sociedad, por contar con
un determinado tipo de estructuracién y dindmica histérica.?¢ Pero

el siglo xx, 1a radical contraposicion entre el conocimiento causal-relacional propio de las
disciplinas consideradas cientificas y el conocimiento descriptivo-contingente atribuido
a la geografia humana [Sayer, 1985], que tendi6 a extenderse de hecho al conjunto de los
fenémenos espaciales.

~_ **Entre los antecedentes mdas importantes estan el trabajo clasico de Murray [1971]
sobre Estado e internacionalizacién del capital, en el contexto de lo que llamar4 “dialécti-
ca territorial” del capitalismo, o el capitulo de Harvey [1982] sobre la produccién de
“configuraciones espaciales del capitalismo” por la movilidad espacial del capital y el tra-
bajo. También los de Ruggie [1993] y Walker [1993] sobre la especificidad histérica del
Estado nacional a partir de la “configuracién espacial” de la modernidad.

**Los trabajos de Bujarin, Lenin y en buena parte de Hilferding sobre la economia
mundial y el imperialismo, de comienzos del siglo xx, estaban principalmente referidos
a la configuracion espacial del capitalismo y la economia mundial, en el periodo his-
térico situado entre la crisis mundial de 1873 y la primera guerra mundial. ‘

**En opinién de Harvey [1989)], tales autores tendieron a asumir el espacio como
algo dado (mds que como socialmente construido y reconstruido a lo largo del desarro-
llo histérico), y a unilateralizar el papel del tiempo en la explicacién del caricter temporal
de la dindmica del desarrollo histérico.
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ademds, recientemente, autores como Murray [1971] o Harvey [1982],
han sefialado que también se cuenta con un determinado tipo o patréon
especifico de configuracién y dindmica territorial. Si bien ello no se ha
traducido todavia en una teoria desarrollada, su reconocimiento pa-
rece ser una consecuencia logica del redescubrimiento teérico de la di-
mension espacial de los fenémenos sociales propios de las ultimas déca-
das, que una autora como Massey [1985] sintetiza brillantemente en
la idea de que la dimensién espacial de todo fenémeno social debe
ser incorporada como un aspecto central de los conceptos analltlcos basi-
cos utilizados para definirlos.

Como conclusién de lo anterior, partimos de la idea de que la con-
figuracién y dindmica espacial del capitalismo (o simplemente, patrén
espacial del mismo, para abreviar) no es algo distinto a la estructura
tecnosocial y dindmica histérica del capitalismo, sino s6lo un aspecto
particular de las mismas. Concretamente, que por patrén espacial del
capitalismo debe entenderse a la sistematizacion de los principios y re-
laciones que rigen el despliegue y la articulacién territorial de los com-
ponentes y relaciones bésicas del mismo, tanto a partir de las propieda-
des espaciales de esos componentes y relaciones, como de las del espacio
geograﬁcog sobre las que se asientan y desphegan como condicién ma-
terial de st desenvolvimiento.?”

Tratando de sistematizar la abundante literatura dispersa sobre
esos temas, cabe distinguir por lo menos cuatro planos diferentes de
determinacién espacial, que debieran abstraerse y sintetizarse para
tratar de construir teéricamente un modelo general de los componen-
tes y relaciones basicas de la configuracion y dindmica territorial del
capitalismo y sus diferentes expresiones histdricas. Estos planos dife-
rentes son: '

e ¢l alcance territorial (extension) del sistema capitalista frente a
otros regimenes sociales; |

e las instancias especificas de articulacién espacial correspondientes
a niveles no espaciales de la vida social (tecnolégico, tecnoeco-
némico y socioecondmico, social, etcétera);

3 Debe distinguirse entre las propiedades espaciales de los fenémenos sociales de-
rivadas de su naturaleza y potencialidades internas y de su articulacién con otros fené-
menos sociales, de las de las propiedades del espacio geogréfico mismo (fisicas y socia-
les) donde se localizan y despliegan. Ambas determinaciones son fundamentales, porque
todos los fenémenos sociales se desenvuelven en algin tipo de espacio territorial que con-
diciona de alguna manera su tipo de desenvolvimiento.
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los niveles de integracion territorial directa del conjunto de la vida
ocial (ciudad, region, Estado nacional, relaciones internacionales,
orden mundial); y

o la articulacién de las determinaciones sefialadas en torno a sinte-
sis historicas sistémicas, que permitan explicar cientificamente la
légica de articulacién y despliegue espacial de la economia y la so-
ciedad mundial en una época determinada.

,?La‘extens"i()n territorial del capitalismo

©: 'l caracter potencialmente mundial del capitalismo,®® no ha coinci-
dido nunca con los alcances mucho mas limitados del intercambio inter-
nacional efectivo, o sobre todo, de la produccién capitalista (que en
la mayor parte de su historia s6lo ha abarcado partes relativamente
reducidas del mundo). Desde su arranque hasta una etapa muy avanza-
da de desarrollo, la produccién capitalista se ha expandido dentro de
un contexto social mundial abrumadoramente no capitalista [Luxem-
burgo, 1967], a partir de un proceso no lineal (avance a saltos hist6-
I'lCOS y retrocesos) y de caracter espacialmente desigual, a partir de la

destruccién, asimilacién o subordinacién de las relaciones sociales
anteriored.

‘Los niveles no territoriales de articulacién espacial

_iEl segundo plano de determinacién espacial esta compuesto por el
desarrollo de los diversos niveles horizontales (no territoriales) de articu-
lacién de la vida social (tecnolégico, tecnoeconémico, socioeconémico,

social, cultural, etc.), que contienen instancias especificas de articulacién
espacial.

Nivel tecnoldgico: Plano bésico de configuracién espacial en torno
ala articulacion de las fuerzas productivas basicas del sistema capita-
lista,®? que autores como Dosi [1984] traducen en sucesivos paradig-

.+ El caracter mundial del capitalismo surge de: a) el caricter esencialmente mévil del
capital, como tendencia a trascender toda frontera territorial o politica, sin m4s limites
que los impuestos por los sistemas de transporte; b) el papel integrador de los segmen-
tos mas avanzados de la produccién de los diferentes paises que cumple el mercado ca-
pitalista mundial, como condicién de la reproduccién mundial de las condiciones de vida
materiales de las sociedades modernas; c) el papel regulador de las transacciones interna-
cionales que cumple dicho mercado, traducido en su existencia ideal como punto de re-
ferencia necesario de las decisiones reales de los capitalistas de todo el mundo.

- »Seglin Marx, sistemna automatico de maquinas, organizacién fabril y social del traba-
jo, fuerza motriz y fuentes de energia inanimadas, sistemas modernos de transportes y
comunicaciones, sistemas tecnolégicos, incorporacién de la diencia a la produccion.
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mas y sistemas tecnolégicos [Dosi, 1984]. Tales sistemas determinan
las modalidades de despliegue y organizacién espacial de las distintas
fuerzas productivas, como por ejemplo, de las tecnologias de fijacién
territorial de la produccién y el empleo (fabrica, cluster, yacimiento, cul-
tivo) o de las de enlace de la produccién y la poblacién (transportes,
comunicaciones, redes de energia, etc.) con diferentes grados de rigidez
y flexibilidad. ‘

Nivel tecnoeconomico: Esfera material de la vida social articulada en
torno a las relaciones entre sectores y ramas productivos, tal como han
sido constituidas por la industrializacién y el desarrollo econémico
desigual en el espacio territorial. Las relaciones entre sectores y ramas
productivas se articulan histéricamente en torno a determinados patro-
nes o sistemas productivos [Fajnzylber, 1983] asociados a etapas del
capitalismo, conforme determinados tipos de agrupamientos y jerar-
quias entre sus componentes. Los patrones productivos se vinculan con
la organizacién social a partir de la divisién social del trabajo, cuya
expresion espacial es la divisién territorial del trabajo.

Nivel socioecondmico: Conjunto articulado de agentes, relaciones e
instituciones sociales basicas de la produccién, el cambio y el consu-
mo de I3 sociedad capitalista, que expresa los cambios técnicos, socia-
les y espaciales de las distintas etapas de la misma. Compuesto por di-
ferentes instancias especificas de organizacién social y articulacién
espacial, como el mercado (alcance, estructura), la empresa, el capital
(estructura, dindmica, movilidad), el trabajo (localizacién, calidad, costo
relativo, movilidad), el crédito (formas histdricas y alcances) o la agen-
cia econémica del Estado,* que determinan légicas particulares de
despliegue y articulacién espacial y diferentes combinaciones histéricas
y geogréficas.

Nivel demogrdfico: Estructura poblacional generada basicamente por
el desarrollo del mercado, la industrializacién y la acumulacién de capi-
tal y sus consecuencias sobre la separacién de la poblacién de la tierra,
la concentraciéon urbana y la diferenciacién entre poblacién ocupada
y poblacién excedente (desempleada y subempleada). La magnitud y
caracteristicas de la poblacién excedente (cultura, género, etc.), constitu-
yen la base principal (migracién) de la movilidad territorial de la
poblacién.

“Debe distinguirse aqui entre el papel funcional del Estado en la reproduccién del
capitalismo, que corresponde a este nivel no territorial de anilisis, del papel del Estado
nacional como institucién propiamente territorial, que corresponde a otro nivel de
analisis.
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vel societal: Conjunto de relaciones e instituciones sociales confor-

> miadas en torno al desarrollo de la sociedad capitalista (modernizacién
! aif;para la sociologia funcionalista). Contiene diferentes instancias
I- dcturacion espaaal como la estructura social (clase, género, ocu-
S poder), la familiar o el despliegue de la sociedad civil (incluyen-
it & %vlmlentos politico- soc1ales como fenémeno dlferente al dela
n
n
o
o nales y sus diferentes maneras de enlazar el espacio. Se vincula al
> terfltorlo a partir del alcance espacial de las relaciones de identidad y
7l mgmﬁcaaon que lo caracterizan (lingiiisticas, de modos de vida y con-
- sul , de creencias, de conocimientos, artisticas) y de sus determinadas
R condlaones de locahzaaon (centros de irradiacion, de conﬂuenaa, de
1 re31stenc1a) ,
j Nivel ambiental: Relacién entre la sociedad y su medio amblente
< natural deterrmnada por las consecuencias espaciales de los aspectos
o destructlvos incontrolados de la industrializacién, la urbanizacién, el
% creamlentd de la poblacién o la cultura moderna, sobre las condiciones
2 espaciales de la vida humana (atmosfera, aire, agua, floresta, biodi-
n

. | versidad, etc.). Supone, como los demds niveles considerados, proble-
’ §  maiticas historicas especificas, resultantes de combinaciones deter-

3 mmadas de niveles y estructuras tecnoeconémicas, poblacionales y
o culturales.

€ o o

S " Los niveles territoriales de integracién econémica-social

¢ - Comprenden las instituciones propiamente espaciales del capitalis-

t mo (ciudad,*! regién, Estado nacional, sistema de estados, orden
Bt mupdigl) caracte.rizadas por integrar.verticalment.e dentr.o de un espz?cio
4 1 territorial determinado a diferentes niveles de la vida social (econ6mico,
v | sodial, cultural, politico) de una poblacién determinada. Dentro de este
y | plano, sin embargo, debe diferenciarse entre el complejo de relaciones
; | basados en la ciudad, en el Estado nac1onal y en la organizacién inter-
T nac1onal

;1 'i 4En los albores histéricos del capitalismo mercantil (siglos xiv y xv), la ciudad fue

el centro econémico-politico de articulacion del espacio territorial de las regiones mas
avanzadas de Europa, antes de ser absorbidas por el Estado absolutista dentro del espa-

cio territorial mucho mds amplio que sirvié de base al desarrollo ulterior de la produccion
capitalista.
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'La ciudad: Resulta de la concentracion del comercio, los servicios,
la produccién, las actividades socioculturales y la poblacion en puntos
localizados del espacio territorial, a partir del desarrollo histérico del
proceso de urbanizacion. Constituye la base de los sistemas de ciudades,
unidos entre si y con los ntcleos dispersos de produccién, mediante
redes de transportes, comunicaciones o provision de agua y energia.
Las relaciones de la ciudad y los sistemas de ciudades con sus entor-
nos rurales, centros dispersos de produccién o areas despobladas y
reservas naturales, dan lugar a la regidn, con sus muy diferentes particu-
laridades de constitucién e integracion.

El Estado nacional: Es la institucién social mas amplia y determinan-
te de concentracion espacial de la vida econémica y sociocultural, a
partir de nicleos politicos-militares de poder soberano y homogeneiza-
cién (nacionalizacién) de la vida social (economias nacionales, socie-
dades nacionales y culturas nacionales) dentro de espacios territoriales
delimitados. Pero es también el punto de partida de los capitalismos
nacionales [Dabat, 1993, 1994: Introduccién], en torno a un deter-
minado tipo de relacién entre desarrollo capitalista y territorio* y entre
esfera privada de desenvolvimiento interior del mismo'y esfera publica
de prormgocién y regulacion estatal (proteccion del mercado interior,
construccién de infraestructuras fisicas y sociales, gestion monetaria, res-
paldo en competencia internacional).

" La existencia de multiples estados nacionales y capitalismos na-
cionales, da lugar a determinados tipos de relaciones internacionales
competitivas. La mds importante de ellas es la establecida en torno al
mercado mundial como esfera universal de intercambios y transferencias
internacionales de mefcancias, capitales, trabajadores y conocimientos.
Fl alcance espacial y la estructura del mercado mundial, estdn basadas
en la extension y naturaleza de la divisién internacional del trabajo, ope-
rando en conjuncién con otros factores ya considerados, como la exten-

22F] territorio de una nacién “constituye la base mds general de produccién, que
contiene y sirve de base a todas las condiciones internas” [Borojov, 1979]. El capital se fija
inicialmente al territorio a partir de la propiedad privada y titulos de crédito sobre suelos
rurales, fincas urbanas, yacimientos minerales [Murray, 1971] y del uso de los recursos na-
turales de propiedad publica (agua, suelos, subsuelo, bosques, peces) que determinan tipos
de agricultura, mineria o industria. En su despliegue, se fija al territorio a partir del de-
sarrollo del capital fijo, el empleo de la infraestructura fisica de transportes, comunicacio-
nes o energia, o el aprovechamiento de los niicleos poblacionales y cluster industriales
y el conocimiento tecnolégico acumulado en trabajadores y empresas [Dosi, 1991].

* Finalmente, la relacién del capital con el espacio territorial, permiten al capital de un pais

apropiarse de los beneficios de la extension del territorio [Hilferding, 1971}, de la “produc-
tividad natural” del suelo y de las ventajas derivadas de las peculiaridades culturales de un
determinado pais.
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i6n mundial y el desarrollo desigual del capitalismo, el desarrollo tecno-
adustrial, la estructura de la empresa, los mercados nacionales y las

%gfaﬁaas ‘de competencia, los niveles y modalidades del comercio, la

inversion internacional y las migraciones internacionales, los alcances
“ysmodalidades del intervensionismo estatal o las modalidades de la
‘organizacién internacional. La conjuncién de estos factores determi-

‘ nagén formas especificas de competencia entre empresas, paises y

cifegiones, que operaran como los principales motores de la economia

-mundial y el proceso de internacionalizacion..

~mwLa organizacién politica internacional estd compuesta por tres
upos de determinaciones diferentes:

“e los swtemas internacionales de estados [Anderson, 1983], como ins-

‘_tanaas institucionales de equilibrio y resolucién de problemas

~ ‘comunes entre estados soberanos, mediante relaciones diplomati-

" cas, tratados internacionales y organizaciones mundiales y regio-

" nales; |

e los sistemas hegeménicos de Estado{Gramsci, 1975] como relacion

| 1ntegral de fuerzas entre estados (econémicas, geopoliticas y milita-
res, sgaoculturales) que condiciona el sistema institucional; y

o las relaciones internacionales (no gubernamentales) entre sociedades,

que inciden sobre el curso de los acontecimientos mundiales (inter-

nacionales politico-ideolégicas, iglesias, o redes de ONG en la actua-
lidad.

La umdad de esas instancias, da lugar a los. denominados drdenes
mundtales, como sistemas de gobernabilidad mundial y relaciones ins-
titucionalizadas de fuerzas entre estados y sociedades.

‘Etapas del capitalismo y conﬁguraaones del espacio mundial

‘A partir de las determinaciones espaciales sefialadas, las distintas
etapas de desarrollo histérico del capitalismo, han tendido a conformar
distintas configuraciones espaciales de la economia y la sociedad mun-
dial. Entre mediados del siglo xix y la actualidad, el capitalismo ha
atravesado por cuatro grandes etapas correspondientes, respectivamen-
te, al capitalismo industrial liberal del siglo x1x, al capitalismo monopo-
lista-financiero clasico de las dltimas décadas del siglo xx hasta la prime-
ra guerra mundial (o la década de los treinta para muchos autores), al
capitalismo fordista-mixto (o keynesiano) vinculado a una economia
de guerra desde entonces hasta finales de los setenta y al capitalismo
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informatico-global todavia en proceso de conformacién, desde en-
tonces. En todos los casos, el pasaje de una a otra forma histérica de
estructuracion y dindmica econémico-social, se han traducido en confor-
maciones muy distintas del espacio mundial. ;

La configuracién espacial del capitalismo industrial liberal del
siglo xix fue el resultado de la combinacién productiva entre la produc-
cion fabril a pequefa y mediana escalas de unos pocos paises euro-
peos y la apertura a la moderna agricultura de exportacién de las
grandes llanuras “vacias” de América, Oceania y Europa Oriental, con
relativamente pocas repercusiones en otras partes del mundo salvo la
India. Tal relacién estableci6 la base de la constitucién del mercado
capitalista mundial moderno y de la divisién internacional “clasica”
del trabajo (intercambio de productos manufacturados finales por pro-
ductos agropecuarios), apoyadas en la primera red internacional de
transportes y comunicaciones modernas (ferrocarril y navegacién a
vapor, telégrafo y cables submarinos), el arranque de la liberacién co-
mercial que sigui6 a la ley inglesa de granos de 1848, el gran salto del
comercio internacional de la época que modificé radicalmente la rela-
cion entre comercio internacional y produccién nacional en los paises
mds dindmticos,* los inicios de la emigracién europea y la inversion de
cartera hacia las colonias agroexportadoras “de poblacion”+ y los
corienzos de la internacionalizacién de las relaciones sociales (inter-
nacionales obreras y socialistas, agrupaciones feministas, sociedades
geogrificas, etc.). La internacionalizacién de la época coincidié con el
inicio de la construccién generalizada de naciones y estuvo hegemoni-
zada por la gran potencia industrial, maritima y financiera de la época

(Inglaterra). Pero los procesos de industrializacién, internacionaliza-

“El salto comercial del siglo xix, alter6 radicalmente las relaciones entre comercio
internacional y producto interno para los paises involucrados en él. Segiin Maddison
[1995: 48], 1a participacién de las exportaciones con relacién al pis, en los paises con los que
se cuenta con registros confiables, pasé del 1% en 1820, al 5% en 1870 y al 8.7% en
1913. Pero el gran salto sostenido comenz6 en realidad en 1850 y no en 1820, lo que
convierte al periodo 1850-1873, en el de mds ripido crecimiento del comercio internacio-
nal en la historia del capitalismo. ‘ '

*Los grandes movimientos de capitales y migrantes del siglo Xix tuvieron un carac-
ter completamente diferente al actual. La forma principal de inversién internacional,
fue en titulos de la deuda piiblica de estados en proceso de constitucion nacional: las
migraciones de trabajadores se dirigieron a los grandes espacios “vacios” desocupados por
la matanza de indigenas némadas, como fue el caso de Estados Unidos, Argentina, Austra-
lia 0 Canada. Otra gran diferencia fue el origen europeo de los trabajadores migrantes,
particularmente inglés, irlandés, aleman, italiano y espanol, siguiendo la secuencia de ge-

neracion de poblacién excedentaria que acompafié a la expansion territorial del capitalismo
industrial en Europa.
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.construcciéon de naciones modernas alcanzaron muy poco a la
; ayona de los paises del mundo, atin dominados por relac1ones
ciales precapitalistas [Hobsbawm, 1998].

.1.a etapa del capitalismo monopolista-financiero y el 1mpenahsmo
sico®® se basé en la llamada segunda revolucién industrial (industrias

&
ok

pesadas de flujo continuo; gran empresa monopolista verticalmente

1nteg1‘ada, redes eléctricas, radioeléctricas y telefénicas) y la continua-
dién:de la expansion internacional del capitalismo por medios imperia-
lisiazmilita-ristas. Drasticos cambios en la estructura y dindmica de la
ejjﬁptes’a, el mercado, la competencia, y los estados nacionales conduci-
ransen los paises industriales a la empresa monopolista, la fusién de
bancaeindustria, el pasaje del libre cambio al proteccionismo, la expan-
si6én militarista, el ascenso de nuevos imperialismos que cuestiona-
ran‘la supremacia inglesa, el fraccionamiento del mercado mundial
y-de la divisioén internacional del trabajo en torno a imperios coloniales
cerrados y la aparicién de nuevos tipos de estados (social-imperialistas,*
coloniales y semicoloniales, nacionales-oligarquicos financieramente
dependientes). Del internacionalismo cosmopolita y liberal anterior,
se pasard a otro de naturaleza imperial extremadamente conflictivo, que
conducirdeen el siglo xx a las dos grandes guerras mundiales de redis-
tribucién territorial del mundo y a las revoluciones democréticas, agra-
rias y nacionales que culminardn con la constituciéon de la Unién
Soviética y el bloque social-estatista (comunista) de paises*” que llegara
a abarcar a un tercio de la poblacién mundial.
La configuracion fordista-keynesiana del espacio territorial resulta
mas dificil de precisar, porque se desplegd en el contexto de fractura
social, econémica y politico-militar del mundo y de guerra mundial o

- #Utilizamos la expresi()n imperialismo “cldsico”, para hacer referencia al tipo par-
ticular de expansionismo capitalista estudiado por autores como Hobson, Hilferding,
Bujarin y Lenin dentro de un contexto histérico, econémico y polmco determinado. Al
mismo tiempo, para diferenciar esa forma de expansionismo econémico y polmco mi-
litar, de otras formas histéricas como el llamado imperialismo “de libre comercio” que
lo precedi6 [Gallegher y Robinson, 1953], que fue un fenémeno muy distinto y de d1-

- ferentes alcances al del imperialismo clasico [Platt, 1980].

46El “Estado social” (mtervenaomsmo social con fines de estabilidad social y gober-
nabilidad politica) comenzara a desarrollarse en Europa en el tltimo cuarto del siglo xix
(leyes de reduccién de jornada y reglamentaaon del trabajo, seguridad social, legaliza-
cién de sindicatos, escolaridad primaria, sistemas de salud) paralelamente a los avances del
militarismo, el nacionalismo y el autoritarismo.

47La idea de bloque hace referencia aqui a la unidad de factores estatal-territoria-
les y politico-sociales e ideoldgicos (no territoriales), como unidad organica de estados,
garlt)ildos politicos, movimientos sociales y adherencia individual a ideologias organicas

e bloque.
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civil crénica, con sus corolarios de contracciéon del comercio y las re-
laciones internacionales, desarticulacién de la divisién internacional
del trabajo, competencia politica militar con el bloque comunista e inte-
gracién nacional-autoritaria generalizada de la vida social y las refor-
mas sociales impuesta por la 16gica del conflicto mundial.*® A las fractu-
ras provocadas por la ruptura comunista y las tendencias autdrquicas
de las grandes economias nacionales, se sumara la constitucién de un
“Tercer Mundo” semiautdrquico resultante de la descolonizacién, el
nuevo capitalismo nacional-corporativo, las posibilidades de juego
pendular entre Oeste y Este o la reorientacion “hacia adentro” de la
industrializacion periférica. Estas nuevas relaciones espaciales limita-
ran fuertemente los alcances espaciales del capitalismo internacional.
Pero también dardn lugar a un nuevo orden mundial institucionalizado
(el orden bipolar de los tres mundos), basado en las hegemonias abso-
lutas de Estados Unidos y la Unién Soviética al frente de los bloques
polares del sistema, la paridad nuclear, la administracién bilateral de la
guerra fria y una organizacién mundial de estados en torno a la onu de
funcionamiento mas formal y simbélico que efectivo.

El capitalismo-fordismo “mixto” (keynesiano) resultara de la reor-
ganizacipn radical del capitalismo centrada en Estados Unidos, basada
en las industrias automotriz, aerondutica, metalmecdanica, petroleray
bélica; la reestructuracién fordista-sloanoista de los procesos de traba-
jo y la gran empresa, y los principios keynesianos de gestién nacional
y social de la economia. Aparte de sentar las bases para un nuevo tipo
de pacto social interior, tales cambios posibilitaran el relanzamiento del
capitalismo mundial de la segunda posguerra, a partir del enorme peso
de la economia y la hegemonia mundial estadounidense, la liberaliza-
cién limitada del comercio internacional en torno a los paises indus-
triales, la expansion internacional de la corporacién multinacional y la
ulterior emulacién europea-japonesa. Esto dara lugar al proceso de
internacionalizacién de la produccién y el capital, basado en la corpo-
racién multinacional gigante verticalmente integrada y su sistema de fi-
liales dedicada al abastecimiento de mercados nacionales semicerrados
y la constituciéon tardia del mercado financiero del eurodélar, orienta-
do en buena parte al financiamiento de instituciones gubernamentales

48 A partir de los afos treinta, prevalecieron en los estados nacionales de los mas
diferentes signos ideoldgicos, procesos de integracidn corporativa y patriarcal de la vida
social, en torno a reformas sociales nacionalistas controladas desde arriba, con supresién
o restriccién de la autonomia de las organizaciones sociales, consolidacién de la familia
patriarcal y eliminacién o limitacién de la democracia.
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2la @ rgercado vmundlal los glgantescos procesos de privatizacion y apertura
de § externa del Segundo y Tercer mundos y los precedentes avances de la
mfdthnahzaaon y la urbanizacién en esas partes del mundo (por
or- § medl s no capitalistas o de capitalismo nacional), la produccién y el
da § ’mblo capltallsta pasara a ser la fuerza econémica dominante en
ay § RuSIay Europa del Este, Asia, la mayor parte del mundo islamico, las
ya- 1slas del Pacifico, la casi totalidad de América Latina y gran parte de
1al § Africa, reduciendo a bolsones marginales a la produccién no-capitalis-
po § ta'yfp'ecapltahsta Como consecuencia de ello el capitalismo abarcara
lel § practlcamente al mundo entero, imponiéndole su dindmica territorial
so § de desarrollo desigual e inclusién-exclusién. Un aspecto muy impor-
.a- § tante de ese logro, serd su concomitancia con la emergencia de la crisis
s 8 ambiental global que presidira la decadencia del capitalismo fordis-
la ta “mixto” y el social-estatismo y el pasaje al capitalismo 1nformat1—
e § co- global
. En los diferentes planos no territoriales de la vida social, también
i § habré cambios espaciales de fondo que alcanzaran a practicamente todas
> | las instancias de determinacién. Como resultado de las potencialida-
+ B des terntonales de la nueva tecnologia, el mundo pasara a estar mate-

“Tanto la inversion directa para el abastecimiento de mercados internos cautivos,
como los préstamos bancarios sindicados a instituciones estatales del Segundo y Tercer
mundos a efectos de su ulterior redistribucién interna, no eran incompatibles con los fun-
damentos nacional-keynesianos de preeminencia del mercado interno, protecaomsmo co-
mercial o financiamiento interno priblico. Lo que los afectaria, seria la accién disolvente
indirecta de la internacionalizacién del capital, en una época histérica en que las econo-
mias cerradas o semicerradas habian ya agotado sus posibilidades de desarrollo.
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rialmente enlazado por dos tipos completamente nuevos de enlaces
tecnoeconémicos: a) la infraestructura trasnacional de comunicacién
electrénica en tiempo real, cada vez mas estructurada en torno al es-
pacio virtual de internet y b) la integracién mundial directa de la pro-
duccién, a partir de cadenas productivas de eslabonamientos mate-
riales e “inmateriales” previamente fraccionados por la tecnologia
electrénica.

Los cambios en la organizacién social de la produccién y el inter-
cambio modificaran radicalmente las anteriores formas de empresa,
mercado, propiedad capitalista, crédito, intervencién econémica del
Estado o utilizacién de las reservas de poblacién. Aparecerdn la empre-
sa-red trasnacional flexible de alcance global, los mercados oligopé-
licos abiertos,*® la preeminencia de la propiedad intelectual y los
paquetes accionarios méviles; la titularizacién, bursatilizacién y
globalizacién del crédito o la explotacion global del trabajo subemplea-
do y subpagado (poblacién excedente) de los paises periféricos. Como
resultado, surgird un mercado mundial global que subsumira los mer-
cados nacionales y dard lugar a tres mercados particulares de natura-
leza muy distinta: a) el mercado global de mercancias y servicios
estructurado alrededor de la competencia administrada entre empre-

‘sas-redes y de la que tendrd lugar entre paises, bloques regionales de

paises y ciudades y regiones; b) el mercado global de valores y dinero
(financiero), caracterizado por su excepcional fluidez, ausencia de
trabas regulatorias, volatilidad y relativa autonomia frente a la produc-
cién, el intercambio de mercancias o la inversién productiva,® y c) el
mercado mundial de fuerza de trabajo, constituido en torno al dese-

5°El mercado oligopdlico tradicional estudiado por autores como Bain o Lavini, era
un mercado nacional basicamente cerrado por las barreras a la entrada y la concertacién
oligopdlica de muy pocas empresas con poder de mercado. Este tipo de oligopolio, no
sobrevivié a la apertura y desregulacion de los mercados nacionales y las nuevas posibi-
lidades de entrada de la nueva empresa-red multinacional (inversién directa, joint venture,
alianza estratégica, fusion y adquisicion, franquicia, etc.). Pero fue sustituido por otro ba-
sado en un nuevo tipo de comercio trasnacional administrado dentro de las grandes
redes multinacionales, que conjuga el anterior comercio intrafirma con las nuevas for-
mads de comercio intrarred e intrasocios estratégicos. Sin embargo, este nuevo tipo de
comercio administrado privado, se desenvuelve, a diferencia del anterior, en el contexto
de una feroz competencia de gigantes globales.

51El elevado nivel de autonomizacién del crédito frente a la produccién, es una
importante diferencia del capitalismo actual de los que lo precedieron. En el capitalismo
monopolista-financiero cléasico el crédito estaba vinculado a la produccién a partir de las
relaciones entre banca e industria. En el capitalismo keynesiano, la relacién era manteni-
da bajo control por la banca central nacional dentro del contexto de la economia nacional
organizada. En la actualidad no existe fuerza alternativa que cumpla ese papel.
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ibrio crénico entre la enorme oferta global mévil prevista por la
blacion excedente de los paises en desarrollo y las distintas con-
iciones de la demanda global (cierre de fronteras a la migracién inter-
cional y aceleraci6n de la inversién directa de la empresa trasnacional
*éprovechar los enormes diferenciales de costos internacionales del

1¢l plano social y cultural, el enorme salto en el despliegue espa-
del capitalismo y los procesos de internacionalizacién y trasnacio-
acién, daran lugar a un tipo particular de modernizacién de las re-

jo y vida cotidiana y de sus multiples expresiones “glocales”. La
licacién de las relaciones internacionales y trasnacionales ha
echado considerablemente los vinculos de las comunidades mi-
gratorias con sus comunidades nacionales de origen [Garcia Canclini,
1999: 79], trasladado la multiculturalidad al seno de las familias, empre-
sas, escuelas, iglesias, organizaciones sociales o comunidades virtuales
yfﬁéacudido profundamente a las identidades e instituciones tradiciona-
les de las sociedades a partir de complejos procesos de hibridacién y
conflicto. Un aspecto central de esa transformacion, fue la constitutucién
de una“sociedad civil internacional” [Petrella, 1996] a partir de una
amplisima’gama de movimientos sociales, sociopoliticos y culturales
(derechos humanos, ecologistas, feministas, de protesta contra los exce-
i sos de la globalizacion, laborales, de solidaridad con los pueblos indi-
de |  genas, etcétera).

uc- §  Enelnivel delas instancias de organizacién territorial del espacio, los
Jel §  cambios serdn ain mds impresionantes. El Estado nacional serd desbor-
se- B dado por los multiples procesos de trasnacionalizacién, “puesto que
. §  tales Estados no podrin controlar més que una parte cada vez menor
era §  desusasuntos” [Hobsbawm, 1995]. Por primera vez en su historia, la
ion 8 internacionalizacién capitalista correrd por andariveles separados al de
no g ‘ i . 7 " - .
ibi. § laconstruccién e integracién de naciones.>? El debilitamiento de la
ure, §  macion desarticulard a las instituciones y principios histéricos clasicos de
33' estructuracion espacial del capitalismo, dando lugar a un nuevo tipo
es ~
for~ £
‘de © ~++22Con la unica excepcién del periodo de entreguerras (época de colapso del mercado
xto [ mundial), los diferentes procesos de internacionalizacién capitalista (liberal, imperialista
dasico, fordista), fueron de construccién e integracién de naciones (Estado, territorio, mer-
ma | cado interior, lengua, identidad, organizacién social) en todas partes del mundo. En la
mo [  ¢€pocadel imperialismo cldsico la organizacién colonial propiamente dicha, estuvo basica-
las B mente centrada en paises prenacionales, mientras que en América Latina coincidiria con el
ni- [ gransalto en la construccién de los estados nacional-oligirquicos. La internacionalizacién
nal § de la segunda posguerra (crecimiento del comercio y la inversién internacional) favorecié

la modemizacién y profundizacién social del desarrollo nacional de los paises periféricos.
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de pautas bastante diferentes que apuntan hacia un distinto tipo esta-
tal-territorial. : ,

Las ciudades y las regiones, tenderan a vincularse al comercio y las
relaciones internacionales sin la intermediacion del Estado nacional,
dando lugar a la nueva organizacién competitiva del sistema de ciuda-
des y regiones [Vazquez Barquero, 1999], a los complejos urbanos y
regionales transfronterizos y a los separatismos micronacionales direc-
tamente integrados a la globalizacién. La competencia en el mercado
global, llevard a las naciones vecinas a construir bloques comerciales
exportadores® en torno a las potencias econémicas regionales. Finalmen-
te, las tendencias mucho mas amplias que las puramente comerciales
hacia la integracién territorial de grandes espacios territoriales, hardn que
regiones como la Unidad Europea emprendan el camino de la integra-
cién supranacional, no sélo en torno a una moneda tinica, sino tamblen
de la libre circulacién de personas y la ciudadania comun.

En el plano propiamente mundial, los cambios mds importan-
tes serdn econdémicos y geopoliticos con pocas consecuencias inme-
diatas sobre la organizacion internacional de estados. Los mds desta-
cados serdn la reconstitucion relativa de la hegemonia estadounidense
en condiciones diferentes a las de la segunda posguerra (alcance mundial
mas ardplio y menor superioridad econémica frente a otras potencias),
el vertiginoso ascenso de Asia Oriental y China, la integracién de Améri-
ca del Norte, los avances hacia el Este de la integracién europea, la orga-
nizacién de Sudamérica en torno al Mercosur, la emergencia hindi o
la acentuacién de la marginacién econémica y social de Africa y nume-
10s0s paises de otros continentes. Pero ninguno de estos cambios apun-
tard directamente a la resolucién de la crisis mundial de gobernabilidad
acentuada por las nuevas condiciones de integracién supraestatal, de-
sigual y excluyente del mundo. Los avances en este sentido, no seran
tanto iniciativas de estados nacionales individuales, sino procesos so-
ciales, politicos e intelectuales mucho mas amplios, como las propues-
tas generalizadas de reforma y reorientacion politica de las organizacio-
nes internacionales,* el agotamiento politico del neoliberalismo, el

$3A diferencia de los anteriores acuerdos de libre comercio de la etapa histérica
anterior (destinados a ampliar el comercio interior de los paises miembros), los nuevos es-
taran principalmente orientados hacia la exportacion, y estardn asociados a politicas mas
generales de liberacién comercial con el resto del mundo, que perseguirén el objetivo de
abaratar los insumos de la industria exportadora.

tDebates en torno a la regulacién internacional de los flujos financieros y operacio-
nes cambiarias, a la sustentabilidad ambiental del desarrollo econémico, a la proteccién
de la biodiversidad, los derechos humanos, la mujer o el trabajo, a la promocién de las
areas y paises marginados, etcétera.
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) despliegue de la sociedad civil internacional o los logros en ma-
tegracion regional, que en conjunto apuntan a la posibilidad
deuna reforma de nuevo tipo del orden mundial.

 caracteristicas territoriales del capitalismo actual que han sido
senal, das, no son otra cosa que los rasgos que diferentes autores han
atrlbu1do a la globalizacién, sea como aspectos particulares, como
comblnaaones parciales o como proceso integral. Por esa razén y las
gtie’ 'han sido planteadas a lo largo del trabajo, cabe definir conjunta-
mente a la globahzac1on y al patrén espacial del nuevo capitalismo
¢omo la misma cosa. En otro trabajo [Dabat, 1999] definimos la glo-
bahzaaon como la nueva configuracién espacial de la economia y la so-
¢iédad mundial resultante del desbordamiento de la capacidad norma-
tiva de los estados nacionales por la interdependencia de las nuevas
relaciones comunicativas, econémicas, amblentales, sociales y cultura-
les impuestas por la revolucién informatica, la unificacién geopolitica
del mundo y la reestructuracién trasnacional del capitalismo. De ello
se deriva la redefinicién de las relaciones espaciales entre el mundo,
estados nacionales, las macro y micro regiones y los espacios locales
y la generacién de un nuevo tipo de contradicciones, desequilibrios y
riesgos sistémicos, que requieren de un nuevo tipo de soluciones
macrorregionales y mundiales que contemplen la nueva complejidad y

“diversidad de las sociedades y culturas del mundo.
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