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ITI. LA CONCEPCION GRAMSCIANA DE LA AMPLIACION
DEL ESTADO (ESTADO PLENG)

Esquema del desdoblamiento metodoldgico de las superes-
tructuras:

Estado pleno = hegemonia acorazada de coercion

Estado o sociedad politica: sociedad civil.
‘Dictadura: hegemonia.
Aparato de coercién (ejército, policia, administracidén, tribunales, buro-
cracia ): aparatos de hegsemonia (culturales, politicos, ecorndmicos).
Gobierno (=Estado en el sentido restringido): Estado en el sentido pleno.
Estado como aparato de poder: Estado como organizador del consenso.
Dominacién: direccion.
N. B.: Este desdoblamiento no es orgdnico, pasa por la dialéctica
base/superestructura que desborda, presupone y organiza.

Forma 1: el desdoblamiento metodoldgico
de las superestructuras

ﬁLa necesidad de ir mas alld de una simple concepcién del Es-

- tado como instrumento en las manos de una clase sujeto, do-
tada de voluntad, coincide en Gramsci con la critica de toda
una tradicién maximalista del movimiento obrero italiano, que
habla siempre de lucha de clases sin proceder a un analisis
concreto de las relaciones de fuerza. Desde 1926, en el marco
de una polémica con las corrientes que se decian «de izquierda»
(bordiguistas), Gramsci escribia:

Se hablaba de clases, se predicaba la revolucién, se tronaba contra la
burguesia y contra el oportunismo, pero todo se reducia, al igual que
en el articulo de este «izquicrdista», a una fraseclogia inconsistente
vy vacia. Incluso el marxismo se convertia en una expresion carente de
contenide. Con la «lucha de clases» se «justificaba» y «explicaba» todo,
pero no se entendia nada y nada se hacia entender. La burguesia, como
hoy para nuestro «izquierdista», era un obsceno personaje que manio-
braba de wmanera diabdlica para conservarse y engafiar al proletariado 8.

Pero detrds de este «maximalismo» instrumentalista, detrds
de este perpetuo recurso a la «lucha de clases», frente a una
burguesia todopoderosa, omnisciente, que controla la historia,
se esconde otra cosa bien diferente: Ila ausencia de una activi-
dad politica real, el rechazo de la iniciativa de las masas, el

% CPC, p. 309.
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pesimismo. Bajo la cobertura de la «fraseologia de izquierda»
(«el maximalismo es una concepcién fatalista y mecanicista de
la doctrina de Marx»), se espera siempre el gran dia, dejando
de lado, entre tanto, la organizacion de las masas B3s

A esta concepcién voluntarista-instrumentalista de la relacién
burguesia/Estado, concepcién que animaba todo el andalisis
bordiguista del fascismo como «instrumento en manos de la
burguesia», Gramsci opondrd una relacion no mecanicista entre
Estado v clase: una ampliacidn del Estado que no se reduce,
como parecen creer algunos intérpretes de Gramsci, a un sim-
ple desplazamiento hacia el campo superestructural (o incluso
cultural) %,

Es cierto que en el desarrollo de su trabajo, Gramsci dis-
tinguird progresivamente dos conceptos de Estado, 0 mas pre-
cisamente, dos momenios de arliculacion del campo estatal:
el Estado en el sentido restringido (unilateral) y el Estado en
sentido amplio, llamado pleno. En sentido restringido, el Es-
tado se identifica con el gobierno, con el aparato de la dictadura
de clase, en tanto tieme funciones coercitivas y economicas.
La dominacion de clase se ejerce por medio del aparato del
Estado en sentido clasico (ejército, policia, administracion, bu-
rocracia). Pero esta funcién coercitiva es inseparable de un
cierto papel adaptativo-educativo del Estado, que busca realizar
una adecuacién entre el aparato productivo y la moralidad de
Jas masas populares:

Tarea educadora v formadora del Estado, que siempre tiene como fin
el crear nuevos v mas elevados tipos de civilizacién [civilta], el adaptar
la «civiltd» y la moralidad de las masas populares mas amplias a las
necesidades del continuo desarrollo del aparato econémico de produccién 89,

Pero esta funcién coercitiva y negativa del Estado excluye
todo modelo mecanicista demasiado esquematico. Porque todo
Estado acompafia el «funcionamiento de la coercién» con un
funcionamiento ideolégico y econdémico, la profundizacion de los

e Ibid., p. 248.
# [a interpretacién de Bobbio suscité en Francia algunas lecturas

ssuperestructurales» de Gramsci. Este desdoblamiento superestructural es
para nosotros fundamental, pero ello no quita para que su comprension
profunda deba pasar por un contexto bastante mids amplic (relacion de
fuerzas, bases del Estado, teoria de los aparatos de hegemonia). Sin ese
contexto, aspectos esenciales de los Quaderni escapan a nuestro analisis:
el modelo norteamericano, la crisis de 1929, la teorizacién del fascismo,
el peso real de la critica del economicismo, los elementos de andlisis del
capitalismo desarrollado, etc.
& M, p. 114,
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lazos entre la fuerza y el aparato de produccidn pasa por el
campo complejo de las superestructuras, por un desdoblamiento
metodolégico de su funcionamiento (vaése el esquema prece-
dente). Al lado del Estado en sentido restringido, Gramsci
coloca al Estado en sentido amplio, es decir, lo que €l llama
Esradp pleno. Este «al lado», evidentemente, no tiene nada de
e§pac1al, porque la concepcion del Estado pleno es la verdadera
piedra de toque de la validez de todo analisis marxista:

En politica, el error proviene de una comprensién inexacta de lo que
es el Estado (en su significado pleno: dictadura + hegemonia) .

La concepciéon del Estado pleno presupone que se tome en
cuenta al conjunto de los medios de direccién intelectual y mo-
ral de una clase sobre la sociedad, la forma en que puede reali-
zar su «hege_monia», aun cuando sea al precio de «equilibrios
dle compromisor» tendentes a salvaguardar su propio poder poli-
tico, particularmente amenazado en los periodos de crisis:

El Estado es todq el conjunto de actividades prdcticas y tedricas con las
cuales la clase dirigente no sdlo justifica y mantiene su dominio, sino
que llega a obtener el consenso de los gobernados 67,

: En esta nueva articulaciéon del concepto de Estado, que
incorpora la hegemonia al Estado, Gramsci intenta evitar la
falsa alternativa entre liberalismo y fascismo. Contra Croce y
la ideologia liberal, Gramsci rechaza toda distincidn orgdnica
entre sociedad civil-y Estado, hegemonia y dictadura. Sin ese
rechazo se cae en el economicismo, como ya hemos visto. Pero
noe se trata por ello de identificar pura y simplemente sociedad
y Estado, como lo hace Gentile, desde una éptica autoritarista
y «es_tatista»: en este caso, shegemonia y dictadura no pueden
ser distinguidos, la fuerza es el consenso» %. Incluso un Estado
de ese tipo puede ser totalitario, pero no por eso se concluird

. # PP, p. 104. La primera version de esta nota, que nos parece deci-
siva, se encuentra en el cuaderno 6 (1930-1932), fragmento 155. Subrayemos
de pasa_da, gue este error en politica es similar a ' un error en estrategia:l
«Subestlmar‘ al adversario y a su organizaciéns. Recordemos, igualmente
que 'G’ramsm relaciona este error economicista con una distincién que lé
servird para pensar la revolucién en Occidente: la distincién entre guerra
de movimiento (tipo 1917) y guerra de posiciones. La importancia del
flcsgloblamlento de las superestructuras para la teoria del Estado fue
indicada ya por Vezio Crisafulli en «Stato e societa nel pensiero di
Gramsci», Socierd, VII, 4, pp. 583-609.

7 M, p. 109.
% PP, p.55,
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que es «pleno». Al contrario, pues el Estado pleno requiere
un desarrollo rico y articulado de las superestructuras, que
excluye toda reduccién al gobierno/fuerza, aun cuando éste fue-
ra completado ideologicamente.

El desdoblamiento es, por tanto, metodoldgico: ni organico
(Croce), ni puramente reductor a uno de los términos _(g}entile).
Lo que significa, finalmente, que esta doble articulaclon' Esta-
do/clase y Estado/sociedad es incomprensible si nos limitamos
al campo superestructural y no aclaramos previamente la no-
cién de «equilibrio de compromiso».

Forma 2: el Estado y su base histirica
El equilibrio de compromiso, realizado en v con el Estado, no

se identifica con el Estado como <factor de cohesidén socials,
integrando mas o menos a las otras clases mediante ciertos

compromisos. Esto conduce en linea recta a una neutralizacion

jdealista de la funcién estatal; su eficiencia se resumiria en
ejercer funciones técnicas, propias de una mdquina exrerio.r‘a
las relaciones sociales y a la organizacién de la sociedad civil.
Pero menos aun se identifica con el modelo liberal neoplura-
lista de un Estado regulador, drbitro en una «competencia de
fuerzas, de la cual nace el movimiente social» %.

El equilibrio en sentido gramsciano define siempre una re-
lacién de fuerzas coniradictorias, que pone en juego aquello que
Gramsci llama «la base histdrica del Estado» (Q 7, 28). En esta
nota, Gramsci subraya que ¢l divorcio posible entre la sociedad
politica (momento de la fuerza) y la sociedad civil (rgomento
del consenso, de fuerzas ideoldgicas y econdmicas «privadas»)
es el indicador de un nuevo problema de hegemonia: el recurso
a «una forma extrema de sociedad politica» (el fascismo) signi-
fica que «la base histérica del Estado se ha desplazado».

Captamos aqui, en vivo, uno de los origenes poiitica_s della
reflexion de la prisién. Surge mas de la experiencia historica
real que de la coherencia formal de los principios. Surge de
la capacidad de confrontar el analisis cientifico marxista con el
movimiento histérico. Si los conceptos tedricos de Gramscl es-
tan animados de una dialéctica original, si la teorfa del aparato
de hegemonia estd acompafiada de una teorfa de la crisis de
hegemonia o «crisis del Estado en su conjunto», ¢{no e€s porque

¢ (G, Burdeau, L'Etat, Paris, Le Seuil, 1970.
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la conceptualizacién tedrico-politica de Gramsci estd arraigada,
como la de Lenin, en el andlisis de los conflictos de clases?
Bastante antes que los Quaderni, ya desde 1920, Gramsci
analiza la relacion de fuerzas como equilibrio inestable. En el
momento mismo de la ocupacién de las fébricas, en una «pre-
vision morfolégica» (que examinaremos mds adelante), esboza
los términos de una alternativa que, lamentablemente, se reveld
exacta v nefasta: '

La fase actual de la lucha de clases en Italia es la fase que precede o
a la conguista del poder politico por parte del proletariado revoluciona-
rio..., © a una tremenda reaccién por parie de la clase propietaria y la
casta gobernante 7,

El peligro proviene de una situacién de equilibrio inestable
en la que Gramsci profundiza en 1926, antes de tomarla como
ocasion de uno de sus primeros analisis del fascismo en el cua-
derno 1:

En Italia habia un equilibrio inestable entre las fuerzas sociales en lucha,
El proletariado, en 1919-1920, era demasiado fuerte para soportar durante
mucho tiempo mas, pasivamente, la opresion capitalista. Pero sus fuerzas
arganizadas eran inciertas, titubeantes, débiles interiormente, porque el
partido socialista no era sino una amalgama de por lo menos tres par-
tidos; faltd en la [talia de esa época un partido revolucionario bien orga-
nizado y decidido a luchar. De esta posicion de equilibrio inestable
nacid la fuerza del fascismo italiano; éste se organizé y tomd el poder
con metodos y sistemas que, si bien tenian una peculiaridad italiana
y estaban ligados a toda una tradicidn v a la inmediata situacion de
nuestro pais, se asemejan sin embargo a los métodos v sistermas descritos
por Marx en Ei dieciocho Brumario, es decir, a la tdctica general de
la burguesia de todos los paises cuando se encuentra en peligro 71,

El empleo de términos idénticos: «equilibrio inestable» o
«equilibrio catastréfico», la indicacién, apenas desarrollada, de
un parecido entre fascismo y cesarismo, destruven desde el prin-
cipio todo corte [coupure] mitico entre el Gramsci del llamado
periodo «militante» y el Gramsci de los Quaderni. Uno profun-
diza y repiensa los problemas que el otro yva habia planteado.
No debe extrafiarnos entonces que la problematica de la amplia-
cion del Estado comio punto de sutura entre Estado/clase y
Estado/sociedad (base histdrica del Estado en una relacidn de
fuerzas) pase por una asimilacién de la préctica politica leni-
nista como teoria del momento actual, como evaluacidén del
paralelogramo de fuerzas en las situaciones de crisis. De esta

# 3P, p. 316
B CPE e sa:
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forma, el concepto leninista de crisis (del papel del Estado
en la crisis) aclara la critica gramsciana al economicismo y su
conceptualizacion de la crisis de hegemonia como crisis del
Estado en su conjunto (=Estado pleno).

Sin analizar demasiado aspectos bastante conocidos, recor-
demos brevemente que el concepto leninista de crisis como
crisis revolucionaria se refiere a «la sintesis de todas las con-
tradicciones de una sociedad determinada, en un momento
determinado de su desarrollo» 2. Analiza, por tanto, la esfruc-
tura de las clases en la dialéctica histérica, ligando de esa forma
situaciones de clase (lugares en el proceso de produccién) y

posiciones de clase (lugar en una coyuntura de lucha determi-

nada). Las dos situaciones no tienen por qué coincidir necesa-
riamente: una capa social puede tener objetivamente interés
en unirse a la revolucidén, v pese a ello no hacerlo politica-
mente (oscilaciones de la pequefia burguesia). La crisis revo-
lucionaria, como «unidad de ruptura», como acumulacidn y
exasperacién de las contradicciones, exige al menos tres condi-
ciones: una crisis en la cumbre, crisis de la representacidn
politica y partidaria (imposibilidad para las clases dominantes
de continuar manteniendo su dominacidén por los medios ante-
riores), una situacién econdmica agravada y una crisis «en la
base», marcada por la entrada de las masas en la escena his-
torica, por su capacidad de organizarse y dirigir un proceso de
alianzas ™.

Esta concepcién de la crisis, apoyada en la teoria del esla-
bdn mds débil del imperialismo, posibilita al movimiento obrero
superar las antinomias propias del pensamiento y la practica
politica de la II Internacional. Lenin, al renovar a fondo la dia-
léctica democracia/socialismo, rompe con la concepcién «ca-
tastrofica» de la crisis, segin la cual la crisis econémica com-
porta necesariamente la destruccién del capitalismo y el paso
inevitable al socialismo. La tesis de Lenin es una fesis anfieco-
nomicista. Pero, por otro lado, rechaza igualmente su version
complementaria, es decir, la superacién revisionista, bernstei-
niana, de la crisis. Porque Bernstein, apoyandose en un analisis
de la economia de la época v rechazando la tesis del hundi-
miento de capitalismo, terminaba por negar toda ley de la

” Los conceptos leninistas de «momento actual», de la politica como
zindividualizacion del eslabdon (més débil) de una cadena», aparecen desde
los articulos de L'Ordine Nuovo; véase P. Spriano, «L'Ordine Nuovos e
i consigli di fabbrica, Turin, Einaudi, 1971, pp. 170-171.

VY, I. Lenin, Obras comple!as, vol. 31, Buenos Aires, Cartago, 1960,
pédginas 15-111.
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historia. Conclusién: los mecanismos de autorregulacién capi-
talistas permitian augurar una transicion liberal-progresiva ha-
cia el socialismo:

Respecto del liberalismo, considerado como un gran movimiento histdrico,
el socialismo es su legitimo heredero, no solo en orden cronolégico, sino
también en sus cualidades espirituales 7, -

Al incorporar al liberalismo al campo de las superestructuras

_juridico-politicas de clase, Lenin pone fin a la separacién de lo

econdémico y lo politico caracteristica de la Il Internacional.
Con El Estado y la revolucion, la teoria politica del socialismo
no sélo vuelve a hallar las implicaciones reciprocas y dialécticas
entre las formas politicas y las relaciones econémicas, sino
también una reformulacion completa y desarrollada de las rela-
cicnes dialécticas que ligan la democracia vy el socialismo. En
un marco que ya no es mas el del parlamentarismo liberal; es
decir, se trata también de una tesis antiliberal

En estos puntos, que marcan la linea de separacién entre
II v IIl Internacional, Gramsci estd con Lenin. Toda la estra-
tegia de los consejos pasara por la adguisicién de un nuevo
concepto de revolucion, en el cual la lucha por un Estado de
tipo nuevo (modelo sovietista) serd central ”® Diez afios mas
tarde, en los Quaderni, el liberalismo serd todavia la matriz del
economicismo (Q 4, 38). /Al rechazar la separacién entre socie-
dad politica y sociedad civil caracteristica del liberalismo, al-
romper esa distincién organica en beneficio de una simple dis-
tincién metodolégica, Gramsci plantea la tesis de la amplia-
cidn del Estado como una tesis antieconomicista v antiliberalf

Pero no es posible atacar esa dicotomia sin golpear a otra;
la regulada por la separacién espacial, topoldgica, entre infraes-
tructura y superestructuras. fLa ampliacién del Estado surge de
la experiencia historica de los afios veinte. El fracaso histérico
de la experiencia de los consejos, que intentaban implantar en
las fabricas nuevas instituciones de democracia obrera, unifi-
cando lo econdémico y lo politico con el fin de constituir la
base de un Estado de nuevo tipo, planteara a Gramsci una

cuestiéon que le preocupara hasta su muerte:

¢En qué consiste la organizacién compleja de las superestructuras, en
una fase histdrica de crisis, de equilibrio inestable, marcada por una
alternativa simple: revolucidn o reaccion? i

i

"™ E. Bernstein, Socialismo evolucionista. Las premisas del socialismo
v las tareas de la socialdernocracia, Barcelona, Fontamara, 1975, p. 130.
* Esto sera desarrollado en la parte segunda.
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Esta interrogacién, histéricamente fundada, explica por qué
el concepto gramsciano de crisis orgdnica, crisis histérica o
crisis de hegemonia, agrega algo mds al concepto leninista de
crisis revolucionaria: precisamente la arpliacion del Estado.

El concepto de crisis orgdnica, contempordneo del trabajo
sobre Maquiavelo y de la critica a Bujarin, forma parte de los
primeros analisis que Gramsci consagra en la prisién a la géne-
sis del fascismo. En el cuaderno 4, el fragmento 69, consagrado
a la crisis orgénica, estd situado después de las notas sobre el
papel del elemento militar en politica (fragmento 66), en el mar-
co de una reflexidn general sobre las superestructuras. Al igual
que el concepto leninista de crisis revolucionaria, el concepto
gramsciano de crisis orgdnica reviste varios aspectos. Si bien
surge sobre el fondo de una crisis econémica consecutiva a la
guerra imperialista, la crisis organica se presenta, ante ftodo,
bajo la forma de una crisis de la representacion politica: las
clases vy capas sociales se separan de sus partidos tradicionales
v de sus representantes parlamentarios:

En un momento determinade de su vida histérica, los grupos sociales
se separan de sus partidos tradicionales; es decir, que sus partidos tra-
dicionales, en la forma organizativa que tienen, con los hombres que
los comnstituyen, los representan y los dirigen, no son reconocidos ya
como expresion propia de sus clases o fracciones de clase. Cuando se
verifican estas crisis, la situacién inmediata es delicada y peligrosa, porque
el terreno estd libre para las soluciones de fuerza, para la actlividad de
potencias oscuras representadas por hombres providenciales o carismad-
ticos 76,

Crisis en la cumbre, crisis de la «representacién a través
de los partidos», que preludia una verdadera redisiribucién de
las relaciones entre clases y partidos, v la formacién de nuevos
partides (véase la concepcién del partido fascista como «nuevo
partido de la burguesia»); por supuesto que estos sintomas

superestructurales no se reducen a una simple «crisis parla-

mentaria»: se reflejan

en todo el organismo estatal, reforzando la posicion relativa de poder
de la burocracia (civil y militar), de las altas finanzas, de la Iglesia y
en general de todas las organizaciones relativamente independientes de
las fluctuaciones de la copinién publica 7.

* M, p. 74, subravado nuestro, La primera versién de las «Osservazioni
su alcuni aspetti della struttura dei partiti nei periodi di crisi organica»
se encuentra en Q 4, 69.

"M, p. 74
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En otras palabras, para asegurar la preeminencia del «capital
financiero» («las altas finanzas»), la crisis golpea al conjunto
de las superestructuras, afecta a todas las relaciones Estado/
sociedad. Esta relacién nueva entre la sociedad civil y el Es-
tado, caracteristica del fascismo, es designada por Gramsci con
una expresion algo eliptica: «Desplazamiento de la base del
Estado.» Es evidente que este desplazamiento solo se opera si
la crisis en la cumbre coincide con un profundo movimiento
en la base. Las clases «subalternas» se salen de la legalidad
establecida, desagregan el aparato del Estado, sin ser capaces,
pese a ello, de ligar a sus luchas a la mayoria de los explotados,
sin saber construir una alianza a largo plazo, sin poder orga-
nizarse proponiendo una alternativa politica.

En una de sus notas méas limpidas (Q 7, 80, 1930-1931),
Gramsci describe en estos términocs la crisis «del aparato de
hegemonia del grupo dominante» y sus condiciones:

1. La enirada en accidén de masas que eran, hasta la vispera,
pasivas. Esta intervencién de tales masas, todavia débilmente
organizadas, abandonadas por su propia direccidn politica (caso
del partido socialista en ocasién del movimiento de los conse-
jos), se realiza «en un movimiento cadtico y desordenado, sin
direccidn, es decir, sin una voluntad politica precisa, colectiva»
(Q 7, 80).

2. En esta coyuntura, las capas sociales que podrian tener
objetivamente interés en una transformacidn de la sociedad to-
man una posicion de clase oscilante o netamente contrarrevo-
lucionaria. Sirven de «base de masas» a la nueva politica de
las clases dirigentes; es el caso de las «clases medias que du-
rante Ja guerra habian tenido funciones de mando v de respon-
sabilidad» (Q 7, 80).

Esta pequefia y mediana burguesia desclasada, desilusionada
por el fin de la guerra, hostil al movimiento obrero, termina,
en su mayor parte, por unirse al fascismo.

3. En ausencia de «fuerzas antagdnicas capaces de organi-
zar este desorden en beneficio propio», esta conjunciéon de he-
chos crea situaciones potencialmente peligrosas, a partir del
momento en el cual los intereses de las clases dominantes coin-
ciden con los de la mediana vy pequefia burguesia, siendo el
movimiento obrero demasiado débil, desde el punto de vista
organizativo, para oponerse (Q 7, 80). _

De ahi la transformacidén rdpida de las superestructuras, una
especie de aceleracién histérica de lo politico:
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El paso de las tropas de muchos partidos bajo la bandera de un partido
unico, que representa mejor y asume los intereses de toda la clase, es
un fendmeno organico y normal incluso si su ritmo, en comparacién con
los periodos de calma, es rdapido y casi fulminante 78,

Una crisis orgénica abre un nuevo periodo de constifucidn/
unificacion de la clase dominante, pues «el problema era recons-
truir el aparato de hegemonia». Esta nueva unidad de la bur-
guesfa, en un partido tinico que conduce a consolidar un blogue
de fuerzas sociales heterogéneas para resolver «un problema
mayor» (Togliatti), evoca claramente al partido fascista como
«partido nuevo de la burguesia» ™. Pero ello no es méas que la
soluciéon de una relacion de fuerzas inestables que siempre
puede ser transformada. Como lo subraya Gramsci, la combi-
nacidon de fuerzas legales e ilegales depende de las fuerzas en
juego y de su naturaleza: «Siendo en cada Estado distinto el
conjunto de relaciones sociales, los métodos politicos a em-
plear, el recurso a la fuerza, la combinacién de fuerzas legales
e ilegales deben ser diferentes» #.

Conclusién: la ampliacion del Estado, resultante del hecho
de tomar en cuenta la crisis del aparato de hegemonia, es inse-
parable del analisis de las bases histdricas constitutivas de ese
Estado. Si el Estado no es un simple instrumento en manos de
una clase que lo «manicbra», /no serd porque se extiende mds
alld de esa clase o fraccién de clase, poniendo en accién meca-
nismos mas complejos que el aparato del Estado: el «blogue
en el poder» que lo sostiene, el lugar «de los efectos pertinen-
tes» ¥, determinados por la intervencién en la vida del Estado
de capas no estatales? Naturalmente, la complejidad de este
mecanismo no tiene nada de fatal, ni de inevitable, todo depende
de la relacion de fuerzas en juego.

Forma 3: la ampliacidon del aparato de Estado (ejército,
policia, burocracia, instituciones privadas de hegemonia)

En relacién al concepto marxista de crisis revolucionaria, el
concepto de crisis orgdnica supone un cierto desplazamiento,
como lo ha demostrado Luciano Gruppi®. En tanto crisis de

®Ibid,; p. 75

® En la obra citada, Lezioni sul fasciswmio.

® Q7 80.

® Conceptos tomados de N. Poulantzas, Poder politico y clases sociales
en el Estado capitalista.

8 1 concetto di egemonia in Gramsci, p. 100
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hegemonia que atafie a la direccion de clase sobre el conjunto
de la sociedad, estad especificada en el campo de las superes-
tructuras y afecta a toda la sociedad: «En Gramsci la crisis
revolucionaria es entendida en funcién de la totalidad del pro-
ceso social.» Indicacion justa y 1til, pero que deja un poco de
lado el problema del Estado para privilegiar la crisis de la
unidad infraestructura/superestructura realizada en el «blogue
histérico». Pues la crisis orgénica es ante todo crisis del Estado
en su conjunto: crisis del Estado pleno (dictadura+ hegemonia).

En razon de la dialéctica que une la crisis de las estructuras
v la de una coyuntfurag, la crisis organica implica el enunciado
de posibles divorcios entre la sociedad politica vy la sociedad
civil, entre el Estado legal aparente y su propia base: el Estado
legal se convierte en «una forma exterior respecto a sus pro-
pias bases» (Q 7, 28). Cuanto mas sc agrava la crisis, mas se
crea una especie de situacion de doble poder desde el punto
de vista de la burguesia: detrds del poder aparente se consti-
tuye otro poder apoyado en las fuerzas ilegales y cémplice
del primero. En realidad podriamos preguntarnos si la diferen-
cia entre el concepto leninista de crisis revolucionaria y el con-
cepto gramsciano de crisis orgdnica no estd justamente en eso.
En el primer caso, el doble poder funciona desde el punto de
vista de la clase revolucionaria {caso de 1917). En el segundo,
el doble poder, en ausencia de una fuerza organizada y estraté-
gica del movimiento obrero, tiende a jugar a favor de la bur-
guesia por razones nacionales e internacionales (imperialismo).
¢Como es posible esto?

Retomando su analisis de la crisis del Estado liberal de los
anios 1918-1920, andlisis que era la base de la estrategia de los
consejos, Gramsci, en la cdrcel, insiste cada dia mds sobre el
papel complejo de las superestructuras a efectos de paliar una
crisis grave. De lo cconémico a lo politico el desarrollo es
desigual:

La politica va siempre con retraso, con mucho retraso, respecto a la
economia. El aparato de Estudo es mas resistente de lo gue uno podria
creer, y consigue organizar en los periodos de crisis més fuerzas fieles
al régimen que las gue la crisis permitiria suponer %,

Esta indicacién politica, incluida en el informe de Gramsci
al Comité Central del partido comunista de agosto de 1926, tres
meses antes de su arresto, prefigura todo el trabajo de la car-
cel. En el marco del cuaderno 4 (fragmento 66), justamente a

¥ CPC, pp. 121-122, subrayado nuestro.
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partir de esta resistencia del aparato del Fstado, es decir, a
partir de sus «reservas organizativas», Gramsci desarrolla sus
reflexiones metodoldgicas de mayor peso:

Cuando analizamos la serie de fuerzas sociales que han operado en la
historia v operan en la actividad politica de un conjunto cstatal, es nece-
sario darle un papel adecuado al clemento militar v al elecmento buro-
cratico; pero es necesario tenmer presente que no entendemos por tales
<olamente a los clementos militares ¥ burocriticos en funcionamiento,
sino también a las capas sociales en las cuales, en ese determinado
complejo estatal, son reclutados tradicionalmente tales elementos ftra-
dicionales.

Dicho en otras palabras, un movimiento politico puede ser
militar, incluso si el ejército no parece intervenir directarnente
(lo que no significa que sea «neutral»), a partir del momento
en el cual una capa social (en este caso la pequefia y mediana
burguesia rural, base de los fasci) juega un papel estatal en vna
coyuntura determinada. Esto a condicién de que su propia
voluntad «coincida con la de la clase dominante, que recurre
a ella para mantener su dominacions.

Del mismo modo gue el elemento militar no debe ser redu-
cido exclusivamente al elemento técnico-militar, no hay que
identificar a la policia con el elemento «técnico-policial»:

Q 2, 150: ¢Qué es la policia?

Cicrtamente no es tan soélo la organizacion oficial, juridicamente recono-
cida v habilitada para las funciones de seguridad puablica, que se entiende
como tal. Esta organizacidén es el nucleo central v formalmente respom-
sable de la «policfa», que en realidad es una organizacién mis vasta,
en la que participa, directa o indirectamente, de manera permanente u
ocasional, una gran parte de la poblacion de un Estado. El analisis de
esias relaciones nos permite comprender mejor qué es el «Estados, mas
que todas las disertaciones filosofico-juridicas.

Conclusién metodolégica: el andlisis del aparato del Estado
no puede ser técnico, aislado de lzs clases y fuerzas sociales que
lo sostienen, sea por interés, sea por una posicién de clase
momenténea. Desde 1924 (e incluso desde antes), Gramsci sub-
raya que toda la originalidad del fascismo en relacion a los
partidos politicos tradicionales de la burguesia consiste en:

[haber] conseguido constituir una organizacién de masa de la pequefia
burguesia. Es la primera vez en la historia gque ello ocurre... con una
clase social que habia sido siempre incapaz de tener una organizacién
y una ideologia unitaria; esta forma de organizacién es la de tipo mi-
licia ¥,

# Ibid.,, pp. 33-34.
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Y esto, que es cierto para el ejército y la policia,'lo es atn
més para la burocracia, como fuerza social mediadora entre la
infraestructura v las superestructuras. Subrayando los efectos
del tipo de formacidn del Estado de la unidad italiana (la revo-
lucién pasiva), Gramsci nos muestra comeo el liberalismo «de
los moderados» ha generado la formacién de una burocracia:
«La crisializacién del personal dirigente que ejerce el poder
coercitivo y que en un momento determinado se convierte en
casta.»

En un perfodo histérico en el cual el aparato de hegemonia
se disuelve, en el cual el ejercicio de la hegemonia se convierte
en algo dificil v aleatorio, esta burocracia (los famosos inte-
lectuales) tienmde a jugar un papel relativamente auténomo. En
ese sentido, la crisis del Estado liberal de los afios 1918-1920
ha mostrado el papel decisivo de la burocracia como

forr_neg .esencial de organizacién interna del blogue social dominante, que-
posibilita a una clase dirigente unificarse y arraigar crgénicamente en
las masas populares la maquinaria estatal que detenta S,

Verdadera bisagra entre el Estado y la sociedad civil, la
burocracia aparece como elemento mediador de una nueva re-
lacién sociedad/Estado, de la cual el fascismo es un buen ejem-
plo (pero no el tunico). Peroc si esta burocracia, por un lado,
actiia de acuerdo con los intereses de la clase dominante, des-
cansa todavia en las capas medias y en la pequefia burguesia
excluida de la produccién, desclasada y parasitaria. Factor de
unificacién social y politica, funciona como instrumento de
hegemonia en el aparato de Estado, y como unificacion buro-
cratica del bloque en el poder. Por ello, como ya lo dijimos,
ia cuestién de los intelectuales tradicionales y meridionales no
es mas que un aspecto parcial de un problema mas amplio:
el Estado. Desde 1926 (v antes) Gramsci muestra la doble natu-
raleza de los intelectuales, como organizadores de la hegemonia
social (en el bloque agraric campesinos/terratenientes) y como
capa social dependiente del Estado.

Forma 4: aparato de Estado y aparatos de hegemonia

P@ro es necesario profundizar el analisis. Si la policia, el ejér-
cito, la burocracia, pueden asumir histéricamente un papel de
bisagra en las relaciones Estado/clase y Estado/sociedad, ¢no

8 L. -Paggi, op. cit;, p: 378
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es asi porque el aparato del Estado funciona segin modos de
organizacién ampliados, que muestran la relacion dialéctica
que une el Estado y la sociedad?

Gramsci individualiza tempranamente esta forma de orga-
- nizacién, bastante antes de La quistione meridionale, ya en 1922
y sobre todo en 1925, cuando la «conquista fascista del Estado
plantea nuevamente el problema de la naturaleza del Estado».

En «La crisis italiana», Gramsci se interroga en estos térmi-
nos acerca de la crisis del capitalismo de la inmediata pos-
guerra:

¢Por qué en I[talia la crisis de las clases medias ha tenido consecuencias
mas radicales que en otros paises y ha hecho nacer y llevado al poder
al fascismo?

Respuesta: «Porque entre nosotros, dado el escaso desarro-
llo y el cardcter regional de la industria, la pequefia burgue-
sia no solamente es muy numerosa, sino que también es la
anica clase "territorialmente nacional”’» %. En estas condiciones,
la crisis del capitalismo toma inmediatamente la forma aguda
de una desagregacion del Estado unitario, base del futuro pro-
ceso de fascistizacién del poder.

Esta capacidad para captar la crisis del personal estatal
como crisis del Estado en su conjunto animara toda su inter-
vencion en la Camara de diputados, el 16 de mayo de 1925,
verdadera denuncia del fascismo, e interrumpida continuamente
por Mussolini y los otros. Gramsci escribe a su mujer:

o,

Las dificultades se multiplican; tenemos ahora una ley sobre (contra)
las organizaciones que preludia todo un sistemdtico trabajo policial para
desagregar nuestro partido. A prvopésito de esta ley he hecho mi debut
parlamentario &,

Esta ley marca, efectivamente, un «paso adelante» en la
evolucién del fascismo. Al prohibir la masoneria por medio
de una ley que buscaba «disciplinar la actividad de las asocia-
ciones de personas morales y de sociedades, asi como la perte-
nencia a estas ultimas de empleados de la funcidn publica...»,
el fascismo no hacfa méds que tomar una primera medida indi-
recta para golpear mejor a todas las organizaciones proletarias
y democraticas (finalmente prohibidas un afio maés tarde).
Mientras que el conjunto de la prensa democratica vio en esto
un nuevo atentado a la libertad de expresién, ya bastante redu-

SOPE, D 29
& Duemila pagine di Gramsci, Mildn, Il Saggiatore, 1964, t. 1T, v 72
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cida, Gramsci descubre ahi inmediatamente «una mercancia
reaccionaria y antiproletaria», un paso mds para golpear a los
verdaderos enemigos, las asociaciones de trabajadores y para
desarrollar el terror legal: «Afirmamos que la ley en cuestién
estd especialmente dirigida contra las organizaciones obreras.»

La lucidez y la valentia de esta acusacion se apoyaban en
un andlisis significativo de la funcién ocupada por la masone-
ria en el Estado italiano. En un articulo en Stato Operaio (re-
vista tedrica v politica del partido comunista), «La conguista
fascista dello Stato», Gramsci precisa la fundamentacion de su
discurso en el Parlamento:

;Qué significa en Italia luchar contra la masoneria? Significa luchar
contra la burocracia, la cual constituye, en su estado actual, un factor
esencial del eguilibrio alcanzado por la burguesia en la lenta construc-
cién del Estado de la unidad. Transformar los criterios politicos y
territoriales de reclutamiento de la burocracia —y a ello tiende la ley
antimasénica— significa alterar profundamente las relaciones de las fuer-
zas sociales en equilibrio 8,

A causa de la formacién especifica del Estado italiano y
del desarrollo industrial relativamente débil, el aparato del Es-
tado y la burocracia se comvirtieron «en un cuasi monopolio
de los pequefioburgueses meridionales»¥. Mediante esta buro-
cracia de Estado, masdnica (por tanto, laica y democrética),
la burguesia del Estado posunitario lucha en concreto contra
las pretensiones de la Iglesia:

Dada la forma en que sc habia constituido la unidad italiana y dada la
debilidad inicial de la burguesia capitalista italiana, la masoneria ha sido
el znico partido real y eficiente que la clase burguesa ha tenido por
mucho tiempo... Porque la masonerfa en Italia ha representado la ideo-
logia v la organizacion real de la clase burguesa capitalista, que csta
contra la masoneria, contra el liberalismo y contra la tradicién politica
de la burgucsia italiana %.

Esta es una prueba de como una organizacién aparente-
mente «privada» puede jugar un papel ideolégico y politico
decisivo en la unificacién politica de clase, y ello mediante el
aparato del Estado y los «intelectuales». Pero a partir de este
ejemplo se puede comprender el lugar del aparato de hegemonia

@ Egte articulo, de mucho interés para nuestro tema, acaba de ser
publicade como documento en Studi Storici, xv, 1974, 2, con una pre-
sentacion de Martinelli que merece ser leida, y ahora en Per la verita,
Roma, Riuniti, 1974, pp. 303-306. En el articulo, Gramsci usa la nocién
de «<base del Estados.

8 Ibid., po 305

% SP, pp. 605-606.

10
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en un modo de constitucién de clase y sus vinculos con el
Estado. Como todas las organizaciones que dan una cierta co-
hesion al Estado, la masoneria suelda wn blogue en el ‘poder:

En un momento determinado todas las fuerzas de la democracia se
aliaron, v la masoneria se convirtié en el eje de esa alianza. Este es un
periodo bien preciso en la historia de la masoneria, convertida de esa
forma en una de las fuerzas mds eficientes del Estado en la sociedad
civil 9,

En ausencia de una amplia base de masa, de una unificacién
sélida, la burguesia italiana surgida de esa «revolucién pasivar,
de la que hemos analizado sus aspectos principales, recurrio
a los cuasi partidos, ligados al Estado pero implantados en la
sociedad civil. Lo hizo para combatir a otra organizacién de la
sociedad civil que detentaba el aparato de hegemonfa de la socie-
dad precedente: la Iglesia. Otro ejemplo de estos «cuasi par-
tidos»: el movimiento cultural y politico reagrupado alrededor
de B. Croce. En este caso, Gramsci distingue explicitamente «el
partido como organizacién practica» de lo que él llama el «par-
tido como ideologia general», es decir, «el partido ideoldgico» .
Como lider de un movimiento cultural liberal, Croce sirve de
argamasa para unificar a los diferentes grupos liberales, y orga-
niza de esa forma, mediante un aparato cultural y editorial, una
hegemonia de clase.

De estos ejemplos concretos, resulta que el aparato politico
del Estado no se limita exclusivamente al aspecto institucional-
estatal. Bs cierto que en el marco de un parlamentarismo cla-
sico (si que éste existe), la hegemonia politica de la clase domi-
nante pasa por la «combinacién de la fuerza y del consenso»,
combinacién que tiene en la opinién publica su «termémetro».
Pero, incluso en este caso limite, los modos de organizacion
del consenso son complejos y estan doblemente articulados,
segiin una instancia tedrico-practica y segun una instancia juri-
dico-econdmica. Pues la hegemonia politica en realidad, si por
un lado se apoya en los partidos politicos, por el otro pasa por
los diversos canales de la sociedad civil, en la medida en que
«todo movimiento politico tiende a crear su lenguaje, es decir,
participa en el desenvolvimiento general de la lengua», y por
tanto en el movimiento filoséfico v cultural en su conjunto.
Pero también porque los partidos son dispositivos complejos
con multiples ramificaciones.

s R, p. 157, subrayado nuestro.
% S, pp. 204-206. Esta nocidn le «partido ideologicor ha sido estu-

diada por Piotte en La pensée politigue de Gramsci.

R
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En este sentido, asumen gran importancia todas las notas
de los Quaderni consagradas al funcionamiento de la prensa
como indice del «grado de homogeneidad del partido». A partir
de los diferentes diarios y revistas, Gramsci nos muestra una
especie de inventario de la prensa como modo de organizacion
explicito o implicito de la hegemonia politica en la sociedad
civil. Al «revolucionar el mundo cultural», el arte de la prensa
es la parte mas dindmica de esta estructura ideolégica de las
clases. A titulo de proyecto metodolégico, parcialmente realiza-
do, Gramsci esboza las grandes articulaciones de este aparato:
editorial, diarios politicos, revistas de todo tipo, cientificas o
no, periddicos variados y hasta boletines parroquiales. Desde
1929, v durante scis afios, realizard un minucioso trabajo de
recoleccidon y clasificacién de materiales con un fin exclusivo:
explorar «el complejo formidable de trincheras y fortificacio-
nes de la clase dominantes.

Siguiendo estos analisis concretos podremos, sin duda, com-
prender la extraordinaria coherencia del trabajo de la carcel
e individualizar algunas de sus fuentes reales. La ampliacién
del Estado, por incorporacién al Estado de los aparatos de
hegemonia, presupone asimismo la ampliacién del aparato de
Estado. Este doble proceso dialéctico autoriza un analisis dife-
rencial de las relaciones clase/Estado a partir de las mediacio-
nes clase/sociedad y Estado/sociedad. Mediaciones, bisagras,
puntos de apoyo que constituyen la dialéctica concreta de las
relaciones entre la infraestructura y las superestructuras.

Se comprende, entonces, toda la importancia metodoldgica
que tiene la caracterizacién de la masoneria como «partido ofi-
cioso» de la burguesfa. Luchando contra esta fuerza social, que
fue la tUnica «fuerza organizada» de la burguesia en Italia,
Mussolini v su pretendida revolucién fascista tinicamente «bus-
can sustituir un personal administrativo antiguo por uno
nuevo». :

Pero el resultado es grave; aparece un nuevo modo de domi-
nacién dictatorial de la burguesia, un nuevo tipo de Estado que
constituye «un paso atrds en relacidon al Estado de la unidad
italiana; desde el punto de vista histérico, la nueva ley con-
forma entonces un gran retrocesos. : : %

Del conjunto de estos elementos surge claramente quefla
ampliacién del Estado da una respuesta orgdnica a la experien-
cia histérica nueva creada por la crisis del Estado liberal y el
advenimiento del fascismo. Sin embargo, ella excede su propio
contexto original, porque Gramsci pone en funcionamiento una
serie de conceptos tedricos y operacionales que conciernen a la
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teoria marxista del Estado, y por tanto a todo Estado. En efecto,
el andlisis de una relacién de fuerzas politicas en una coyun-
tura concreta exige siempre considerar las relaciones entre cla-
ses fundamentales y fuerzas auxiliares, es decir, apoyos, esas
clases y capas sociales sobre las cuales la clase dominante
ejerce su hegemonia:

Serfa un error de métode (un aspecto del mecanicismo socioldgico) el
considerar que en los fendmenos de cesarismo, sea progresivo, sea re-
gresivo, sea de cardcter intermedio y episodico, todo el fendémeno histdérico
se debe al equilibrio de las fuerzas «fundamentales». Es necesario tam-
bién ver las relaciones que intervienen entre los grupos principales (de
varios tipos, social-econémico y técnico-econémico) de las clases funda-
mentales y las fuerzas auxiliares guiadas o sometidas a su influencia
hegemdnica. Asi, no se comprenderia el golpe de Estado del 2 de diciem-
bre si no se estudiase la funcién del grupo militar y de los campesinos
franceses 9.

La referencia al Dieciocho Brumario de Marx sirve aqui de
apoyo metodolégico y tedrico para impedir cualquier tipo de
analisis instrumental del Estado:

1. Una hegemonia de clase va mads alld de su propia base
de clase para extenderse a las clases o capas sociales-apoyo 0
sometidas al bloque social dominante. Los modos de unifica-
cion de ese bloque pueden ser diferentes: burocratico, policial,
parlamentario... y ocultar una contradiccién pronta a explotar
en periodo de crisis. A la inversa, una estrategia alternativa
de la clase obrera es imposible sin la conquista de aliados ¥
sin golpear al tipo de unificacién del blogue dominante. Como
lo subraya Gramsci a propdsito de los fenémenos de cesaris-
mo: toda su fuerza aparente esta cn la debilidad relativa de la
fuerza antagdnica

[estas fuerzas marginales] se han demostrado histéricamente eficaces por
1a debilidad constructiva de las antagdénicas y no por una profunda fuerza
propia .

2. Pero, por otro lado, el rechazo de una concepcién instru-
mental de la relacién clase/Estado, o fraccion de clase/Estado,
estd acompafiado por un analisis dialéctico de las contradiccio-
nes potenciales de un bloque social dominante en el poder. Esta
concepcién prevalece en el analisis del partido comunista ita-
liano en el congreso de Lyon (1926) y excluye la reduccion del
conflicto de clase al esquema eterno y simplista burguesia/
clase obrera.

» M, p. 87, subrayado nuesiro.
% Ibid., p. 88, subrayado nuesiro.
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En las Tesis de Lyon, partiendo de un analisis de la estruc-
tura social italiana y del tipo de revolucién burguesa («una
especie de via prusiana»), se precisa que «La clase industrial
no consigue organizar por si sola la sociedad global y el Esta-
do». Ha podido asegurar la construccién de un Estado nacional
jugando a partir de los factores de la politica internacional.
Para reforzar ese Estado y defenderlo, le fue indispensable
cestablecer un compromiso con las clases sobre las cuales la
industria ejerce una hegemonia relativa, en especial los pro-
pietarios rurales y la pequefia burguesia» %, Este «bloque socio-
politico dominante» se caracteriza por su heterogeneidad, por
una debilidad del Estado como expresion de una estructura
social que se apoya sobre «un equilibrio de compromiso entre
grupos heterogéneoss.

En ese sentido, el fascismo contintia el programa conserva-
dor de las clases dominantes italianas, pero lo hace con una
diferencia cualitativa esencial, pues concibe de distinto modo
el procese de unificacion de las fuerzas reaccionarias. Para ello
ha debido jugar un papel «de desintegraciéon de la cohesion
social y de las superestructuras»:

A la té::tica de los acuerdos y los compromisos, éste opone el propésito
de realizar una unidad orgdnica de todas las fuerzas de la burguesia ¢en
un sqlcu grganismo politicoe, bajo el control de una central tnica que
deberia dirigir, en forma simultdnea, el partido, el gobierno y el Estado %.

Esta unificacion de nuevo tipe no suprime las contradiccio-
nes de su propia «<base de masa»: «Socialmente... el fascismo
tiene su base en la pequefia burguesfa urbana y en una nueva
burguesia agraria» 7.

Se ve aqui, claramente, la simultaneidad de dos procesos:
ampliacién del Estado, al tomar en cuenta «su base», «los apa-
ratos de hegemonia», y andlisis de las contradicciones poten-
ciales de esa base con sus repercusiones en los aparatos de
hegemonia. La proposicién es valida también para la estrategia
alternativa de la clase obrera: la ruptura metodoldgica con todo
instrumentalismo se acompafia de una ruptura politica con los
métodos de direccién politica que encierran a la clase obrera
en una posicién corporativista de clase (el obrerismo).

; A_nte todo, ruptura metodolégica. La ampliacidon del Estado
implica una modificacién del objeto mismo de la sociologia

% CPC, p. 491, subravado nuestro.
% [bid., p. 495.
1 Ibid.
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politica. Superando el dualismo entre «una scciologia del po-
der» y «una sociologia de la autoridad», Gramsci le asigna un
campo preciso, al convertirla en una sociclogia global que estu-
dia el Estado en-una formacién social determinada . Porque
la critica de toda concepcién unilateral del Estado significa, al
mismo tiempo, el rechazo de toda concepcicn positivista del
«hecho social» y de su eterno complemento, el parlamentaris-
mo. Gramsci sugiere:

La fortuna de la sociologia estd en relacién con la decadencia del con-
cepto de ciencia politica v de arte politica, verificada en el siglo xIx
{m4ds . precisamente en la segunda mitad del xix, con el auge de las
doctrinas evolucionistas y positivistas). Lo que hay de realmente impor-
tante en la sociologia no es otra cosa que ciencia poiitica. «Politica» se
convierte en sindnimo de politica parlamentaria o de grupos personales %,

En el doble marco del economicismo evolucionista y del
liberalismo politico reformista, el concepto de Estado se empo-
brece, reduciéndose exclusivamente al gobierno:

Y he aqui que la sociedad puede ser estudiada con el método de las
ciencias naturales. Empobrecimiento del conceplo de Estado como con-
secuencia de esta forma de pensar, Si la ciencia politica significa ciencia
del Estado, vy el Estado es todo el complejo de actividades practicas
vy tedricas con las cuales la clase dirigente no sdlo justifica y manticne
su dominacidn, sino que obtiene también el consenso de los gobernados,
es evidente gue todas las cuestiones esenciales de la sociologia no sen
otra cosa que las cuestiones de la ciencia politica 100,

Pero también ruptura politica. La ampliacién del Estado
restablece la dialéctica revolucicnaria en su complejidad, des-
truye las concepciones idealistas-utopistas de la ideologia como
simple «sistema de ideas» dependiente de la propaganda. Esto
significa que la critica al liberalismo estd acompafiada de una
critica decisiva a otras formas de economicismio, sin duda me-
nos evidentes, como ¢l maximalismo, la «politica del cuanto
peor, mejors, la abstencién parlamentaria, todas las ieorias de
la intransigencia como principio:

Un elemento que podemos agregar, a titulo de ilusiracién de las teorfas
llamadas intransigentes, es ¢l de la rigida aversion de principio a lo
que es llamado el compromiso, gue tiene como manifestacién subordinada

* Sobre el problema de la dualidad de la sociologia politica, remito
a la obra de Maurice Duverger, Sociologie de la politigue, Paris, pur, 1973;
J-P, Cot y J.-P. Mounier rechazan esta oposicién en su obra: Pour une
sociologie politique, Paris, Le Seuil, 1974, en nombre de un punto de vista
«weberiano-marxisias.

* M, p. 109.

19 I'bid.
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lo que podemos califiear como «miedo a los peligros». No debe extrafiar-
nos que la aversién de principio a los compromisos esté ligada al eco-
pomicismo, pues la concepcién en la que se funda esa actitud no puede
ser otra que la conviccidn férrea de que existen leyes objetivas del
desarrollo histdrico, leves que tendrian la misma caracferistica que las
naturales: a todo esto se debe agregar un finalismo fatalista de un caréc-
ter similar al religioso 101

Este «economicismo de izquierda» conduce finalmente al
mismo resultado gue su complemento reformista: subestima-
cién de la iniciativa politica, del papel de las masas y de las
superestructuras. Privado de su base historica, el Estado no se
apoyaria sobre un bloque de fuerzas sociales dirigido por una
fraccién dominante. Reducido a un simple aparato juridico-
politico o policial, expresion de una clase-sujeto capaz de ma-
nejarlo conscientemente, lo unico que hay que hacer con el
Estado es destruirlo. Sin embargo, la tarea del proletariado
tiene una amplitud distinta; la clase obrera puede «acelerar»
la destruccién del Estado bajo ciertas condiciones (revoluciona-
rias) que no se decretan. Pero, sobre todo, no hay destruccién
sin construccién, no puede buscarse el agravamiento de una
crisis sin una salida politica de masa a esa crisis:

Junto a estas convicciones fatalistas encontramos la tendencia a confiar
ciega ¢ indiscriminadamente en la virtud reguladora de las armas; ello
en verdad no estd del todo desprovisto de ldgica, pues se piensa que
la intervencién de la voluntad es ttil para la destruccién, pero no para
la reconstruccién (ya en acto en el momento mismo de la destruccidn).
La destruccién es concebida mecdnicamente y no como destruccion-
reconstruccion 102,

Lo que estd en juego es no sustituir el arma de la lucha
politica de clase y de masa por la «critica de las armas». Sin
aguélla, el movimento obrero evitaria la trampa reformista para
caer en su complemento «maximalistas. En un caso, «la inter-
vencién humana es admitida de manera unilateral, pues se ad-
mite como tesis v se excluye como antitesis» (es decir, como
alternativa revolucionaria). En el otro caso, se la admite sola-
mente como antitesis (la destruccion), sin comprender la poli-
tica de alianzas de la clase obrera y el desarrollo desigual,
siempre presente, entre el factor econdémico y los factores
ideoldgicos y politicos. La revolucidn proletaria estd a la vuelta
de la esquina, como el fruto que cae del arbol cuando. esta
maduro. No hay mas que esperar los resultados producidos por

®t Ibid., pp. 57-58.
2 Ibid.
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la crisis. Pero «siempre es necesaria una iniciativa politica para
liberar al impulso econémico de las cadenas de la politica tra-
dicionaly 193, i

De esta doble ruptura sacamos una conclusién muy clara,
La ampliaciéon del Estado coincide con la puesta al dia de dos
dialécticas estrechamente ligadas: la que relaciona a una frac-
cion de la clase dominante (por ejemplo, el capitalismo finan-
ciero) con la unidad de la burguesia como clase, v la de los
nexos ideolégicos, pero también materiales, de una clase domi-
nante con su «base de masa» (Togliatti), su «base histérica»
(Gramsci). El Estado, lejos de reducirse a un instrumento exte-
rior a las relaciones sociales, se articula sobre estas relaciones
en un punto preciso. Pregunta: ;con qué medios puede la domi-
nacién de clase superar su estrecha base propia para organizar
el consenso de una capa mas amplia de la poblacién hacia su
politica? Respuesta: mediante los aparatos de hegemonia.

Pero esta ampliacién del Estado no deja intacto el papel
dirigente de la clase obrera. Esta tltima no sélo debe practicar
una politica de alianzas, sino que debe por y com esta politica
desagregar las «bases histdricas de wmasa» del Estado.

Desagregar esos vinculos es practicar una linea de wmasa,
la misma que Gramsci habia intentado poner en préctica bas-
tante antes de 1926 y de la reflexién de los Quaderni: en la
experiencia grandiosa e interrumpida de los consejos obreros
de L'Ordine Nuove, en Turin, en 1919.

1 Ibid.
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lucha de clases de nuevo tipo se apoya en las grandes of
nizaciones populares modernas, que son las «trincheras» y
fortificaciones de la guerra de posicion, es decir, los partig
los sindicatos. Esta lucha puede llevarse adelante s6lo
diante el desarrollo de las contradicciones internas de los g
rentes aparatos de hegemonia, en el sentido en que la ba
por el poder politico se libra en el terreno de la sociedad
Pero, sobre todo, presupone una transformacion de 1
histérica del Estado, de su caracter de clase, que precede
destruccién y cambia sus términos. -

Quiero decir con ello que la guerra de posicion como 1
nacional potencialmente mayoritaria (que exige «grandes
sas de la poblacién»), como lucha popular con su con
cién inaudita de hegemonia, rompe con la ilusion lirica d
grandes dias, de las grandes «jornadas». Pero no por ¢
prime la necesidad de una toma del poder politico, por
del Estado. En condiciones diferentes, segtin modalidad
tintas, exige siempre «quebrar el Estado». Simplemen i
este Estado a quebrar sera ya un Estado transformado,
vado de su base histérica, golpeado en sus mecanismos y &
ratos de hegemonia, en razon de una nueva relaciéon d
zas favorable al pueblo.

Pregunta gramsciana: ¢en qué forma, cuando se «
de una parte del poder (el gobierno), se puede congu
teramente el poder, es decir el Estado en su significad

2. Este nuevo problema, todavia mal separado de
ternativa histérica entre lucha antifascista y dictadura d
letariado, presente en Gramsci en forma patente, con
acompafiar el trabajo sobre la politica de una refum
de la filosofia marxista. Y ello sobre dos puntos: una '
logia de las superestructuras (la condicion de un blogit
térico) y una teoria de los aparatos de hegemonia. Estos
deberin ser examinados.

3. Pero, antes que nada, es conveniente in‘terrog_ai‘s'
este nuevo blogue histérico del socialismo tal como s
en la critica a Bujarin. ¢En qué sentido la ampliac
Estado (Estado pleno) es la condicién de una comprew
politica del bloque histdrico en general y del blogue 23
del socialismo en particular? ¢Desde qué punto de vistd
posible la desaparicién del Estado?

L=l

B
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AMPLIACION DEL ESTADO, BLOQUE HISTORICO
Y DESAPARICION DEL ESTADO

En el fragmento en el cual Gramsci define al Estado como
Estado' pleno («sociedad politica + sociedad civil, es decir, he-
gemonia acorazada de coercién»), agrega después:

n und doctrina del’Estado que lo conciba como tendencialmente sus-
ceptible a 1a desaparicién, a su resolucién en la sociedad regulada, este

mento es fundamental. El elemento Estado-coercién va desaparec'iendo
. medida que se va afirmande Ia sociedad regulada (o Estado ético o so-
cedad civil) 193,

Al ligar dialécticamente la ampliacién del Estado con Ia
tesis lenin§sta de la desaparicién del Estado, Gramsci duplica
1 propdsito inicial. El concepto de Estado pleno, lejos de
limitarse tnicamente al campo de la ampliacién de los meca-
nismos de dominacion de clase caracteristicos del fascismo, es
priginariamente bidimensional, plurifuncional. El desdoblamien-
10 metodologico de las superesiructuras v la asuncién de la
base histérica del Estado y de los aparatos de hegemonia per-
miten, en realidad, la comprensién de la vida del Estado en
el socialismo, la individualizacién de algunos elementos de la
teoria del Estado de transicion.

Desgués del triunfo de la revolucion de Octubre, después
de la victoria contra la reaccién y los ejércitos blancos en el
transcurso de la guerra civil, Lenin mismo es perfectamente
consciente de la transformacion cualitativa del poder. No se
frata mas de tomar el poder, ni incluso de conservarlo, sino,
antes que nada, de ejercerlo. En su saludo a los obreros hiin-
garos, tantas veces citado, Lenin escribe:

E cesm_cia de Ia dictadura del proletariado no se reduce a la violencia,
. ofﬂSlS_lte fundamentalmente en ella. Su cardcter primordial reside en
Caiginzacz_qn v el esgirjltu de disciplina ... del proletariado, Su meta es
% al‘;&;cwn_del socialismo... Pero esta meta no puede alcanzarse de la
2 mafiana; requiere un periodo bastante large de transicion .
@pitalismo al socialismo 1%, et s
hege:; 'el_ pensamiento de Lenin los aspectos organizativos y
Gnicos, la fase de transicién y la finalidad comunista

S s
extincién del Estado no son momentos separados sino

W3 44,
ug 10id., p, 174,

subraj"enill, Obras campletas, vol, 29, Buenos Aires, Cartago, 1960, p. 381
ado nuestro, g ;
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etapas de un proceso histérico y orgénico. Un proceso de iﬁrga
duracién. En la misma O6ptica, Gramsci vislumbra todo un pﬁ;-
riodo histérico, en el curso del cual el Estado serd primepy
sinénimo de gobierno y después se identificara, poco a poco,
con la sociedad civil. Es un proceso por etapas, qUe permitips
una desaparicién gradual de las intervenciones autoritariag
coercitivas y el desarrollo de la «sociedad reguladas:

...se deber4 pasar a una fase de Estado-guardidn nocturno, es decir, a yup,
organizacién coercitiva que tutelara el desarrollo de los elementos
una sociedad regulada en continuo crecimiento y que reducird gra

mente sus intervenciones autoritarias y coactivas 1%,

El analisis de los tres momentos de una relacién de fuer
zas, el paso de un Estado poco desarrollado (econémi'co;cé_;@
rativo) a un Estado pleno, que asegure el desenvolvimi b
de las superestructuras complejas, corresponde por lo tan
a las fases de constitucién de un Estado nuevo, y nos remite a
los articulos de L'Ordine Nuovo acerca del Estado sociali
como organizador de un consenso de masa'®. En efect
la terminologia gramsciana el Estado-guardidn nocturno
funciones de tutela del orden publico, de respeto por las leyes
asume un cardcter juridico-coercitivo, que corresponde a una
fase en la cual la lucha de clases se plantea alrededo:
objetivos prioritariamente econémicos:

He aqui una cuestién a ser meditada: ¢la concepcidén del Estado gendaﬁmﬁ?
guardidn nocturno... no es la unica concepcion de un Estado que supera
las tltimas fases «corporativo-econémicas»? 197,

Si es verdad que

de Estado puede dejar de atravesar una fase de primiti!
econémico-corporativo, se deduce de ello que el contenido de la hege
politica del nuevo grupo social, que ha fundado el nuevo tipo de E
debe ser prevalentemente de orden econdémico: se trata de organ
estructura y las relaciones reales entre los hombres y el mundo
mico o de la produccién. Los elementos de la superestructura debet s
débiles v tendran un caricter de previsién y de lucha; con los elemen
de planificacién todavia débiles, el plano cultural serd, sobre todo

tivo, de critica al pasado 1%, e

ningin tipo

w5 M, p. 175.

198 Yéase nuestra parte segunda.
W M, p. 174

18- Ihid,, p. 175, subrayado nuestro.
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He aqui el realismo de Gramsci: reflexionar sobre el Estado
de transicion, ‘sobl_'e las superestructuras del socialismo es re-
flexionar pal"tlendo de una situacion determinada, de condi-
.ones historicas precisas, segiin un método que ya habia adop-
jado en 1926, en el curso de la lucha conducida por L’Unita
contra la plataforma de la oposicién en la URSS:

£s necesario que nuestro andlisis de la situacién rusa sea histéricamente
sxacto, €8 ciecu", que tenga en cuenta las relaciones entre el pasado y el
presﬁﬂte: que siga todo el proceso de desarrollo 199,

En 1926, Gramsci escribge que el comunismo pleno no existe;
aiste en cambio «un gobierno comunista, que gradualmente
gplica la politica econémica que debe transformar el régimen
capitalista en régimen socialista» . Y ello en una situacién
pistorica particular, que impone a la clase obrera rusa tareas
que €l proletariado occidental habia resuelto en parte:

Bl proletariado ruso no tenia una experiencia propia para utilizar. El pro-
letariado no pudo, mientras durd el régimen burgués, mejorar su propia
capacidad administrativa, crearse una moralidad propia. El proletariado
1so, en algunos aspectos, ademas, se encontré en inferioridad de condi-
dones en comparacidn a otros proletariados. Le hae arrancado el poder
quna burguesia atrasada respecto a la occidental... En Italia, por ejemplo
la preparacién proletaria sera mejor 111, i

En una palabra, la fase econdmico-corporativa del Estado
es tanto mas larga cuando la sociedad civil es mds «gelati-
nosa», menos desarrollada. Y por lo tanto, el Estado esta obli-
gado a jugar un papel motor en el desarrollo de la sociedad,
Jello con el agravante de la ausencia de tradiciones democrs-
Ucas anteriores. Cuando Gramsci dice que en «...Oriente el Es-
tadp era todo» y que la sociedad civil era primitiva, es nece-
%ario agregar que este Estado, por el hecho de ser todo (el
E‘?;ier autoritario zarista) no era un Estado pleno en el sentido
slamsciano. La unificacion autoritaria-burocratica de clase no
I:l}lﬁde ser E:onsiderada como una fuerza de la clase («expan-
Ydad»), sino como una debilidad.
ﬁpanE;Sde esta perspectiV'fi-,-la fase histérica del Estagio-gobierno

2 a crear las condiciones de una etapa superior, de una

g o
Dﬁ?c? de desenvolvimiento superestructural avanzado y com-

10

1 SPC, p. 340.
1 ‘;gi_d., p. 342,

o id, pp. 314.315, subrayado nuestro. «La verdad es que la clase

T8 heredé del capitalismo un patrimoenio en pésimo estados (p. 329).
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El Estado es concebido... como el organismo propio de un grupo, |
pado a crear las condiciones favorables a la maxima expansién

grupo; pero este desarrollo y esta expansién son concebidos y presegq- 5
como la fuerza motora de una expansion universal..., es deciy .

grupe dominante estd coordinado concretamente con los intereg:é;ue
rales de los grupos subordinados y que la vida del Estado se concibe
un continuo formarse y superarse de equilibrios inestables, entre

intereses del grupo fundamental y los de los grupos Subordj'néd%_

Esto quiere decir que el paso de una inevitable fase «pr
ductivista» a un Estado pleno pasa por la hegemonia y por
perspectiva, tendencial y lejana, de una extincién del Est
segun un modelo que excede la simple alternativa eng
legalidad y la violencia coercitivo-administrativa, para 1
a lo esencial, es decir, a las relaciones entre gobernan
gobernados, en todos los niveles de la sociedad, de la faby
a la escuela: e

En la formacién de los dirigentes es fundamental esta premisa:
quicre que hava siempre gobernantes v gobernados o se quieren
las condiciones para que esta division desaparezca?, es decir, ¢se ﬂ?;f@
de la premisa de la divisién perpetua del género humano o se cre ;
clla es solamente un hecho histérico, que responde a determinadas
diciones? 113, ]

No se trata aqui, por supuesto, de caer en el utopismo li
bertaric de la abolicién inmediata de las instituciones me
diante su «muerte» (muerte de la escuela, muerte de la fami-
lia...), sino mas bien de analizar las condiciones histérica
implican su mantenimiento y aquellas que harian posible su
transformacién y su extincién progresiva: b

Dado que incluso en el mismo grupo existe la divisién entre gobernantes
v gobernados, es necesario fijar algunos principios inmutables... St
que una vez establecide el principio, la obediencia debe ser auto
debe ocurrir sin necesidad de una demostracién de «racionalida
cree que debe ser indiscutible 114, i

Para superar este «cadornismo de los dirigentes», este !
go permanente de simbiosis entre autoritarismo y burocra
es necesario reafirmar y practicar la hegemonia leninista, |
relacién pedagégico-politica desprovista de paternalismo,
todos los niveles de la sociedad:

WM op. 69, x -.

13 Thid, p. 34. |
114 Ibtd. ¢ L L 1
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acion pedagdgica no puede limitarse a las relaciones especificamente
ares», mediante las cuales las nuevas generaciones entran en con-
con las viejas... Esta relacion existe en toda la sociedad en su
ot pto v para cada individuo respecto a los otros individuos, entre
Bl imélectuales v neo intelectuales, entre gobernantes y gobernados,
L glites v seguidores, entre dirigentes y dirigidos, entre la vanguardia
aﬂtfegmgso del ejército. Toda relacion de «hegemonid» es, necesariamente,
Vs relacion pedagdgica 11,

Hecol

Respecto al bloque obrero-campesino del que habla Bujarin
.0 19251926, el blogue historico gramsgi;&no presenta una no-
sedad fundamental. En tanto bloque po{iftco y cultural, ade'mas
de econdmico, exige una relacién organica entre puf:l:flc_) e inte-
pctuales, gobernantes y gobernados, dirigentes y dirigidos. La
revolucion cultural, como adecuacién permanente de la cultura

de la practica, no es un lujo ni una simple garantia: es
yna dimension misma del autogobierno de las wmasas y de la
democracia.

La cultura, en sus diferentes niveles, unifica a una mayor ¢ menor canti-
dad de individuos en las numerosas capas sociales... De ello se deduce
ls importancia que tiene el «momento cultural», incluso en la actividad
practica {colectiva): todo acto historico no puede ser sine la tarea del
shombre colectivos, es decir, presupone la integracién de una ‘unidad

| wultural-socials mediante la cual una muliiplicidad de voluntades disgre-

gadas, con fines heterogéneos, resultan soldadas para llegar al mismo fin.

Desde esta perspectiva, el concepto de «reforma intelectual
y morals, como asimismo el de «nacional-popular», son parte
integrante del bloque histérico socialista. En efecto, como ha
demostrado claramente Umberto Cerroni, el aspectc nacional-
popular (la cultura, pero también la lengua), subraya el carac-
ter profundamente histdrico de este blogue, revela la profun-
didad de un consenso compartido. Al planteamiento y defensa
de la cuestién nacional realizado por Lenin (derecho de las
Naciones a disponer de si mismas), Gramsci agrega un ele
mento que, si no es nuevo, por lo menos es més acentuado,
& decir «la profundizacién analitica de las antinomias cultu-
Ialesy 18

Notemos, sin embargo, que no obstante los motivos ético-
Pedagigicos, la ampliacién del Estado es siempre un hecho
Politico. No se trata de compensar, con mecanismos pedagé-
SIcos 0 morales, determinadas relaciones socio-politicas que
"Sultarfan no hegemoénicas, es decir no democraticas. De otro

|‘ Wodo, seria dificil explicar la inquietud de Gramsci frente

;Z MS, pp. 30-31, subrayado nuestro.
U. Cerroni, Teoria politica e socialismo, p. 181.
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a todo proceso de burocratizacién, de formalizacién G
relaciones politicas. Y todavia menos podria explicarse gy 4
fundamental: la cultura como campo especifico, un ca
que exige esa famosa hegemonia sobre dos frentes que |
visto mas arriba, y que es una dimensién de la Ppractica Poli.
tica y no un «dominio» aparte. Por ese motivo el blogque pi.
térico del socialismo, como construccién de una nueva rela,
entre politica, economia y cultura, asume toda su impor
en funcién de su fin politico dltimo, que consiste en 13-
cion del Estado y en el advenimiento de una sociedad
gulada. : '
E] origen de la insistencia de Gramsci en la Perspectiva
comunista del socialismo, hay que buscarlo, indudablem
en su vigorosa polémica contra las corrientes filoséfico-e
micistas del «corporativismo pleno». Al pretender que el
cismo podia promover una forma italiana de «americanizac
de los elementos de «planificacién» de la sociedad, un o]iﬁ"
celli, un Spirito, sembraban la confusién. Y es justamen
el marco de esta critica en el que Gramsci, enfrentando a
corrientes pequefioburguesas, reafirma el principio de
cién del Estado. En el fragmento 12 del cuaderno 6 den:
vigorosamente esta «confusién de Estado-clase y sociedad r
lada», que es «propia de las clases medias y de los in
tuales de corto vuelo» y es una «concepcién tipicamente re
cionaria y regresiva». En el fragmento 82, también, de
derno 6, contintia su ataque contra los multiples «Bo
y Pécuchet» de la politica, enfermos de utopismo: :

Cuestién fundamental: la utopia de Spirito v Volpicelli Con_si_stq:é_
fundir el Estado ‘con la sociedad regulada. -

Tal confusién descansa en una serie de sofismas: no hay
individuo sin sociedad, no hay sociedad sin Estado, por Io
tanto, el individuo debe identificarse con el Estado, encon
su «sustancia espiritual» en el Estado. Esta apologia de
dadano-funcionario del Estado, esta «estatolatria», no
agradar a Gramsci, que reduce a pedazos al moralizante
chismo politico»: '

Estatolatria. Posicién de cada grupo social respecto a su Estado. E
lisis no serfa exacto si no tuviese en cuenta las dos maneras en
Estado se presenta en el lenguaje v en la cultura de una época de &
nada, es decir, como sociedad civil v como sociedad politica, como «auit®”
gobierno» y como «gobierno de los funcionarios» 117

PP p; 218,
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La estatolatria fascista identifica al gobierno-Estado de los
cionarios con los individuos, y por razones de clase (Estado
je 1as clases dominantes) y de funcionamiento politico (repre-
.¢n generalizada), no puede pretender ser la utopia de nuevo
ostilo elaborada por Spirito y Volpicelli. Una utopia que sucede
2 la liberal (Einaudi), dado que Estado y sociedad civil estan
idem;jfi::ar.:lc:'s:

ol concepto de ciudadano funcionario del Estado de Spirito, se origina
oy Ia falta de divisién entre sociedad politica y sociedad civil, entre he-
gemonia politica y gobierno politico-estatal 118,

Pero la tarea critica y desmitificadora trasciende este mar-
co. Mas alla de algunos aspectos fetichistas ligados a la reli-
gion catdlica y a los «viejos regimenes paternalistas», el feti-
chismo politico como fenémeno social tiene una base bastante
amplia **°. Es cierto que se cae en la estatolatria y se identifica
Estado v burocracia de Estado; Gramsci examina de esta forma
la proposicion de Spirito: «Todo ciudadano es "funcionario” si
gs activo en la vida social... y es tanto més “funcionario” cuanto
mis se adhiere al programa social y lo elabora inteligente-
mente» '®. Pero la base del fetichismo politico, de la sacrali-

- zacion del Estado, descansa esencialmente sobre la existencia

de relaciones no orgénicas en el conjunto de la sociedad. En ese
momento, el organismo colectivo se convierte en una cosa
textrafla», mas alla de los individuos, una «abstraccién..., una
tspecie de divinidad autdénoma». Una concepcién determinista
y mecanicista de la historia alimenta ese fetichismo, porque
tada individuo «no obstante no intervenir» observa que ocu-
ren ciertas cosas y piensa que existe «una entidad fantasma-

grica» . En una palabra, en estas notas, que recuerdan la

tritica del joven Marx en La cuestion judia, fetichismo politico
Y ausencia de hegemonia (de libertad orgdnica) en las relacio-
Ies sociales estan contradictoriamente ligados.

. Frente a ese riesgo permanente ({y tan real!) de burocra-
Wzacion /fetichizacion de las relaciones sociales, Gramsci reafir-
Ma continuamente la perspectiva de una absorcién progresiva
Ge la sociedad politica en la sociedad civil. Esta absorcion, que
Tealizara un «autogobierno» de las masas, ¢no es acaso la pers-
Pectiva del socialismo y del Estado de transicién hacia el comu-

113 }bld
- D.. 55,
o M, pp. 204-206.
Ibid., p, 210,

U Ibid., p. 205.
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nismo? Como subraya Gramsci, si una fase de estatg
puede ser necesaria para construir en el envoltorio «de |
ciedad politica una compleja y bien articulada sociedag
en la cual cada individuo se gobierne a si mismo», esta «”ac
latria” no debe ser abandonada a su suerte, no debe conye;
en fanatismo tedrico y no debe ser concebida como “perpe
debe ser criticada» %, Bl
Criticada politicamente: mediante la existencia de forme.
institucionales que aseguren ese «autogobierno» de las maga
En este sentido, la utilizacién gramciana de la tesis len
de la extincién del Estado, lejos de ser un residuo uté;;;i
inserta en una visién coherente del Estado de transicign
de la politica del socialismo. Nunca se insistira suficientemg%_
sobre el hecho de que la concepcién leninista de la revolucign
como acto que quiebra el Estado para instaurar un Estadg
nuevo tipo (un Estado que es un no-Estado), inscribe
dictadura del proletariado en un proceso de muy larga dura
cién, cuya finalidad es el comunismo. Lejos de condueir a ung
simple desestructuracién del cuerpo politico, dejando lu;
a una administracién positivista de las cosas, la tesis leninista
(y marxista) de la extincién del Estado exige, en realidad, ser
aprehendida en sus bases materiales de clase. En caso
trario se convierte en objeto de una interpretacién antropols
gico-humanista de la esfera politica, como esfera separ da,
«alienante», a menos de continuar siendo un tabu, histérica
mente ocultado por la tesis totalmente distinta de Stalin
el XVIII Congreso del pcus ™. De una forma bastante dialéc-
tica (si asi se puede decir), la extincién del Estado pasa, ante
todo, por su reforzamiento, en el cuadro de un agravami
de la lucha de clases en el socialismo. Tode ello, en non
del cerco capitalista (cosa que parece justa) y como resuk
tado de la necesidad de luchar «contra los enemigos exie
en el interior» (lo que en realidad encubre una represior
masa). De esta forma, la tesis leninista de la extincién
Estado como tesis del autogobierno de las masas va a
al desvan de los trastos inservibles. En la teorizacion
niana, el conjunto de la sociedad esta «atrapada» por las Sup
estructuras, y toda exfincidn es, por definicién, un de
mienio ., ;Pero no ocurre esto porque el Estado es vist

122 pp o 219, i

28 Remito al articulo de Gerratana ya citado, incluido en Ricerche
storia del marxismo. o

1% Acerca de la cuestién juridico-politica de la extincién del Estac
en el pensamiento soviético, véase el libro de Umberto Cerroni [l perstéts I
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minos de eficiencia administrativa o productiva, es decir,
términos de una eficiencia «instrumentalizable» que hace
ncionar a la economia»?

La politica del socialismo, tal como la esboza Gramsci y tal
omo 1a podemos repensar a partir de una experiencia histé-
fca rica y contradictoria, debe pasar por una dialéctica para-
Jojica: el r'efurz_amzento del poder del Estado debe traducirse
op unl debilitamiento del aparato del Estado. He aqui, una idea
gligrosa, cuyo secreto nos ha sido revelado por Brecht con
s malicia habitual:

g

Kneyey decia: Si queremos implantar un Estado fuerte con cardcter tran-
sitorio, es decir, un Estado que va desaparec_icn_do a medida que desapa-
rece su funcion, o sea, un Estado que sea liquidado por su triunfo, de-
pemos darle al gobierne una forma dialéctica, es decir, crear un buen
conflicto S

La malicia, el gran método, es decir, la dialéctica materia-
lista, coincide con la introduccién de una «nueva practica de
la politica», o, como lo ha precisado Etienne Balibar, con la
penetracion de la practica politica en la esfera del trabajo
y de la produccién *®, Podriamos agregar: en la esfera de la
altura y de la filosofia. En términos gramscianos, la desapa-
ricion del Estado como perspectiva (y no como destruccién
utdpica y anarquizante) coincide con la superacién progresiva
de la escision de lo politico y lo econdmico, de lo cultural
¥ lo politico, con el rechazo de un Estado separado de la socie-
dad, de un Estado-fuerza y no «pleno». Una vez precisado esto,
¢l concepto de humanismo volverd a tener probablemente su
contenido inicial, es decir un humanismo revolucionario como
Problema politico que exige soluciones politicas e institucio-

giuridico sovietico, Foma, Riuniti, 1969, Respecto a los afios veinte v a
investigaciones de E. Pasukanis, los afios treinta v, en particular,
los afios 1933-1935, sefialan un viraje: abren «una perspectiva de otra
laluraleza que Stalin habia teorizado en la tesis del "reforzamiento del
Stado y del derecho’» (Ibid, pp. 108 ss). Momento importante de tal
"Sorizacidn»: el informe de Stalin al Comité Central de enero de 1933
tLa abolicién de las clases no se obtiene a través de la extincion de la
‘ha de clases sino mediante su reforzamiento. La extincién del Estado
10 se realizard a través de su debilitacién, sino mediante su reforza-
fiento maximon.)
frroni ha subrayado igualmente el importante papel de esta proble-
4lica gramsciana de la extincién del Estado en su intervencion realizada
; &l «coloquic Gramsci» de 1958, «Gramsci e il superamento della sepa-
azllPrle tra societda et Statos, en Studi Gramscigni, Roma, Riuniti, 1938,
® B, Brecht, Me.Ti, Paris, L'Arche, 1948.
* E. Balibar, Cing études du matérialisme historique, p. 94.
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nales, que sirvan para promover ese realismo de las
humanas que defendia Brecht. _ i
Esta perspectiva de larga duracién, en la cual el Esiae
pleno organiza aparatos de hegemonia para preparar mej
propia desaparicién como Estado separado (y no para
tuar su reforzamiento), estd siempre presente en Gramsci
ma toda su critica de las formas de burocratizacién, su
queda de factores culturales y politicos aptos para una '
cién de las masas que las habilite para el ejercicio del ::ﬁ%
su adopcién del tema maquiaveliano del Estado como cent
de dos cabezas (fuerza y consenso), pero esa perspectiva
rece, sobre todo, en su concepcién del partido politico .
embrién del Estado. Es cierto que Gramsci reflexiona a pa
de una experiencia histérica, en la cual el socialismo
partido hegemoénico (y tnico) estdn estrechamente liga
en la cual la cuestion actual de las diferentes fuerzas p
que luchan por el socialismo no se ha planteado todavia,
Pero toda su concepcidén del partido politico de vange
descansa sobre una estrategia de masa, de conquista de alias
tanto antes como después de la toma del poder. En este sen-
tido, partido y Estado no podrian identificarse sin ma
que el partido pierda vitalidad politica, expansividad cul
hegemonia (en el sentido gramsciano). En un fragmente
resume probablemente todas estas ideas, Gramsci subray
el principe moderno, en tanto ejerce su funcién hegemonica,
en tanto se inserta en la dialéctica permanente entre s
politica y sociedad civil, en tanto equilibra los diferentes in
reses de la sociedad civil, puede fijarse solamente «un Si
de principios que afirmen como fin del Estado su propio fin,
propia desaparicion, es decir la reabsorcion de la sociedad
tica en la sociedad civil» ¥ - ; ;
De esta forma, la ampliacién del Estado, el Estado
desemboca en una politica del socialismo que liga la s
zacién de los medios de produccién con la socializacion ¢
vida politica. Una politica que estd en las antipodas
amasijo idealista y confusionista del «corporativismo P
De esta forma, la critica gramsciana de la «estatolatrs:
sus condiciones objetivas se abre hacia una critica y una
zacién del fascismo. ' A

21 M, p: 122,
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